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Der vil være mange Uger, hvor der Intet 
bliver at foretage, men det er en vigtig Ting 
at Forligsmoder holdes hyppig og regel- 
mæssig, til Tider og Steder, som ere Alle 
bekjendte, thi deraf afhænger jo Spørgs- 
maalet om, hvor hurtigt det overhovedet er 
mulig at fremme Sagen. Saa  vil En f. Er. 
sige: Ja, det kan være, at Du har Ret, 
men da der nu ikke er synderlig at bestille i 
et Sogn i den Retning, kunne vi jo holde 
Møde een Gang om Maaneden i Stedet for 
een Gang om Ugen. Men saa maa vi der- 
til svare: Det gaar ikke an, for det vil jo 
altsaa sige, at enhver Mand, der har en 
Retsfordring at indtale hos en Anden, kan 
komme til at vente en hel Maaned, inden han 
kan komme nogen Vegne. Det vilde blive 
en bet delig Forsinkelse i Retspleien. Vor 
civile etspleie er langsom nok i Forveien, 
men skulde der ovenikjøbet fra Forligsmæg- 
lingen reise sig saadanne Vanskeligheder, 
vilde det være meget uheldigt. Dernæst tror 
jeg ogsaa, at den Omstændighed, at Forligs- 
kredsene vilde blive saa smaa, at de kun 
skulde indbefatte eet Sogn, vilde gjøre det 
meget vanskeligt at finde Folk, som ere skik- 
kede dertil. Jeg tror nemlig, at det er vig- 
tigt at en Forligsmægler, om han end ikke 
er Jurist, saa dog har nogenlunde Kjend- 
skab til Lov og Ret og en vis Erfaring i 
almindelige, borgerlige Forhold, thi den vig- 
tigste og fornuftigste aade, hvorpaa en 
Forligsmægler kan paavirke Parterne, bliver 
jo dog Forestillinger hentede fra, hvorvidt 
de have nogen Udsigt til at kunne sætte deres 
Krav igjennem. Det kan jo være meget 
godt, at han ogsaa kan anvende andre Hu- 
manitetsbetragtninger og desl., men det er 
og bliver dog Hovedsagen, at han kan fore- 
stille og med Grunde oplyse en Part  om, 
at det ikke kan hjælpe ham Noget f. Ex. at 
spænde sine Krav saa høit eller omvendt, 
naar det er en Jndklaget Talen er om, 
gjøre ham opmærksom paa, at det ikke kan 
nytte ham Noget saadan at tro at kunne 
sige nei til det Hele; han vil blive nødt til 
at bøie sig i den ene eller den anden Retning. 
Derfor mener jeg, at det er en Ting af stor 
Vigtighed, at Forligskommissærerne ikke 
alene ere Folk, der kunne skrive 홢 for det 
tvivler jeg ikke paa, at man nu kan finde 
alle Vegne i Sognene 홢 men ogsaa, at de 
have noget Kjendskab til Lov og Ret, og i 
alt Fald en vis praktisk Indsigt i de al- 
mindeligst forekommende borgerlige Forhold, 
og af saadanne Folk tror jeg ikke, der er 
saa mange, at man vil kunne finde etPar Stykker 
i hvert Sogn. 홢홢 Jeg skal dernæst gjøre opmærk- 
som paa, at hvis man mener, at der er Noget 
at afhjælpe ved den nuværende Ordning, 

hvis man f. Er. mener, at Kredsene ere for 
store paa sine Steder, kan det jo godt af- 
hj·celpes, uden at man behøver noget Nyt; 
thi Loven af »4de Marts 1857 er jo ikke 
saaledes at forstaa, at kun den Ordning af 
Forligskredsene, der kgetvdivætzksaz, da Loven 
om nd, u n e  n e  e i  eno  i o- 

ven, men Loven virker jo bestandig, og man 
kan jo i Kraft af Loven foretage Foran- 
dringer i den en Gang trufne Jndretning, 
og en saadan Forandring iForligskredsenes 
territoriale Omfang er sket et Pa r  Gange 
siden Lovens Emanation Skulde det derfor 
vises sig, at der var enkelte Steder, navnlig 
iS ksgllaiisb hvor man havde for langthtillddxt 

e , or or ig omnii ionen o e , 
vil der kunne bødes derpaa. Den Betragt- 
Ting, ast disse smaa Kredse og at Forlig?- 
ominis ærer, va gte a e ve ognene, vil e 

have mere Udsigt til at faae et heldigt Re- 
kikltath tlikkveigrakgt end Ansigt? t ror  jeg helleg 

i e o er t i .  Jeg a i e o m m e  
paa Spørgsmaalet om, hvorvidt det er hel- 
digt, at Forlci»gskon·iinissæren kjender Parterne 

kkrsskckikiidcksikg cskcsikciigit a t  skidaiicciia g i e rag e e 
man dog ikke synes, at det var heldigt, at 

iil? Skidt? Sk? ene Det Person kan msgisk Ikke« mit? 1 n e i .  « v c e r e ,  
det er godt, naar han kjender dem Begge, 
men at et stærkt, nøiere Bekjendtskabs For- 
hold til den Ene, men ikke til Pen Anden, 
i e er noget ær ig e igt or Hans upar- 
tiske Stilling, synes dog at give sig af sig 
selv. Efter min Mening er det nemlig saa, 
at det let vil kunne stille sig paa den Maade, 
med disse Kredse, at Forligsmægleren er en 
nøie Vekjendt af den Jndklagede, men derimod 
ikke kjender Noget til Klageren. Den For? 
ligskomniissiom der skal vælges, er jo Kom- 
missionen for det Sted, hvor J1idklagede 
boer, men der kan selvfølgelig ikke tages 
noget Hensyn til Klagerens Bopæl, o han 
vil jo me et ofte være en Mand ra en 
Naboby e er fra et endnu fjernere Sted, 
ikke at tale om, at Fordringen jo ikke behø- 
ver at blive, hvor den en Gang er; den kan 
være arvet, transporteret og paa mangfol- 
dige Maader komme over paa andre Hæn- 
der, saa at man slet ikke vil kunne sige, at 
det endogsaa kun vil være almindeligt, at 
begge Parter høre hjemme i Sognet; det 
vil være tilfældigt, om det er Tilfældet 
eller ikke. » 

Hvad angaar Sagforernes Møde i 
Forligskommissioiien, vil jeg sige, at hvis 
man vil forebygge det, vil det jo ikke være 
tilstrækkeligt at forbyde det ganske vist i 
flere Henseender noget mislige For old, 
hvor Retspraxis anerkjender 홢 og vi tnok 


