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Forandring. Dersom jeg har forstaaet en 
Yttring, som den høitærede Minister har 
remsat ved en anden Leilighed, rigtig, er 

Regjeringens Opfattelse af dette Forhold 
saaledes, at dersom det er bestemt enten i 
Lovgivningen eller iOprettelsesdokumentet, 
at saadanne Afgifter kunne afløses paa en 
bestemt Maade, betragtes det som en Gjæld, 
der allerede har hvilet paa Eiendommen, 
og der er ikke sket Forandring derved, at de 
ere afløste, men dersom det derimod er over- 
ladt til senere Aftaler, hvorledes«Afløsnin- 
gen skal finde Sted, betragtes det som en 
Eiendomsforandring Jeg veed ikke, om 
denne Opfattelse er rigtig, men i alt Fald 
vilde jeg sætte megen Pr is  paa, om den 
høitærede Minister vilde udtale sig ogsaa 
derom. Der kunde uden Tvivl fremdrages 
endnu flere Tilfælde. Idet jeg, som sagt, 
ikke kan Andet end anerkjende Rigtigheden 
af den strænge Fortolkning, som den høit- 
ærede Minister har »jort gjældende, vil jeg 
tillade mig at hensti e til den meget ærede 
Minister, om han ikke vil finde det hensigts- 
mæssigt fra Ministerbænken at udtale sig 
om de Punkter, jeg her har nævnt, og mu- 
lig tillige om andre Punkter vedrørende Lo- 
vens Anvendelse; thi det er sikkert Tilfældet, 
at den fra de paagjældende Herredsfogders 
og Amtstuers Side anvendes noget for- 
skjellig, idet man har havt ondt ved at- 
opfatte skarpt, paa hvilken Maade Loven 
skal bringes i Anvendelse paa alle de specielle 
Tilfælde, der kunne forekomme. 

D a l s g a a r j n  Jeg kan ikke Andet end 
være enisp med de ærede Medlemmer fra Es- 
bjerg (B uhme) og Nørre-Sundby (Tutein) 
i, at i alt Væsentligt ere de samme Grunde 
til Stede i Aar til at forny Loven, som der 
i Fjor var til at give den. Ombytningen 
af Prioritetslaan, der begyndte i Fjor som 
Følge af Rentenedsættelsen, er langtfra til- 
endebragt og bliver ikke tilendebragt til Juni 
Termin, og det ikke blot af den Grund, at 
der er nogle Efternølere, som ikke have kunnet 
blive betænkte paa at faae Sagen ordnet, 
medens Tid var, men ogsaa af den Grund, 
som er fremhævet fra flere Sider, at Mange 
af forskjellige Grunde ikke have kunnet faae. 
dette ordnet før, særlig fordi der i  mange 
Tilfælde er betinget et Aars Opsigelse af» 
Kapitalen, og tillige fordi der endnu vistnok; 
er Mange, som ikke vide, at vi have en saa-  
dan Lov, i alt Fald Mange, som ikke have 
faaet det at vide, før det var for sent. 
Fremdeles tror jeg, at dersom vi faae Loven 
forlænget, hvad jeg haaber skal lykkes, »i alt 

ald for et Aar, at den kan trænge til en 
ndring, hvis den skal virke retfærdig og 

billig til alle Sider. Nu er jo Loven saa- 
ledes, at der er to Betingelser for at faae 
den bragt i Anvendelse, nemlig at det er 
samme Pant og samme Debitor, og jeg skal 
her indskyde den Bemærkning, at jeg er enig 
med den høitærede Finantsminister i den 
Fortolkning han har givet af Lovens Be- 
stemnielser. Jeg kan ikke heller forstaa dem 
paa anden Maade, og -de kunne ikke fornuftig 
forstaas paa anden Maade; det ærede Med- 
lem for tljolbæk Amts tredie Valgkreds 
(Tauber) jar udtalt det Samme. Dette 
ærede Medlem antydede, at man kunde om- 
gaa den Betingelse, at det skal være samme 
Pant, og nævnte en Maade, hvorpaa det 
kunde ske. Navnlig det, at det absolut skal 
være samme Pant. fører i mange Tilfælde 
til Ubillighed og Uretfærdighed. Det, at 
man enten har solgt Lidt fra eller kjøbt Lidt 
til, afskjærer fra Lovens Begunstigelsen 
og det fører i mange Tilfælde til Ubil- 
lighed, men det vil man meget let komme 
ud over ved en Forandring efter den An- 
visning, som det ærede Medlem antydede, 
ved at begrændse Betingelsen til det ene Til- 
fælde, at det kun er den samme Debitor; 
naar det blot er en og samme Debitor, skal 
han komme ind under Lovens Begunstigelse, 
og jeg tror, at det ogsaa vil meget væsentlig 
lette det forøgede Arbeide, som Lovens 
Gjennemforelse maaske har givet paa Herreds- 
kontorerne, og som den høitærede Finants- 
minister anførte som en Indvending, der 
kunde gjøres mod Lovens Forlængelse. 
Den høitærede Finantsminister udtalte, at 
man vist ikke skarpere kunde begrændse Loven 
til de virkelig Konverterende end man havde 
gjort ved Vedtagelse af Loven i Fjor. Jeg 
tror dog, at man kan sige, at man kommer» 
de virkelig Konverterendk nærmere, naar 
man begrændser Betingelserne for at faae 
godt af Loven til, at det skal være den 
samme D e b i t o r ;  i a l t  Fald komme saa 
mange virkelig Konverterende med, som ellers 
ikke vilde komme med. Derfor vil jeg hen- 
stille til det eventuelle Udvalgs Overveielser, 
om det ikke vil være rigtigt at gjøre en 
saadan Ændring i Lovforslaget. 

Bønløkke:  Den høitærede Finants- 
minister sagde, at hvis vi tog samtlige vore 
Skattelove til Revision eller Gjennemsyn for 
at se, hvor vi helst skulde søge Nedsættelfe, 
vilde det ikke blive her- det vilde ikke blive 
denne Sag, der stod som Nr. 1 i»f«ørste 
Række til Nedsættelse. Deri kan Ministeren 
gjerne have Ret. Det er muligt, at vi ved 
en saadan samlet Overveielse vilde først gaa 
til andre Sager, men en saadan Overveielse 
er nu en Gang ikke mulig under den nu- 


