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Halvdel af Forsamlingen Den blev dog 
altsaa vedtagen, men·saavidt jeg har kunnet 
se, gik man hele Tiden ud fra den For- 
udsætning« at den kun skulde gjælde 
de personlige Afgifter, som den Gang 
vare lovbefalede, og med Hensyn til det her 
xoreligkgensevFklfceXldek hvor der er Tale rem 

e  en a n e irer, vee jeg, a e ar 
især? Fsiergdsaetnieigeicez leerk·ikKjøbenljk»ievg, at 

e, er o u enor o e i r e n  og i e ørte 
til noget andet anerkjendt Trossamfund ikke 
skulde betale til Kirkers Opførelse efter den 

Ersxks i3 :«?I ,Pni ie«k ,« .Sxse ier r ig t  har ei n n M a g i r a ,  og 
Kjøbenhavns Magistrat har udtrykkeli re- 
isoktlzeeetTiiee saadanne F o  k ikke skulde· etige 

e æ e. e ore ommer mig a - 
saa, at der her Tale om at indføre noget 
홢  Tanke, Hvis det at dfxeilde Lavetvaesret Ministe- 

, er s o m  
vendigt efter Grundlovens almindelige Be- 
Zeninietlksqsbelwvee eet ikke at staa i denne 

ov, i aa er e jo givet, at e maa 
kbueine tiiesekmjxees hos; disse Personer ;  men 

e,  a ini eriet ar un et et nø ven- 
digt udtrykkelig at sætte det ind i Loven, 
tyde. for i Tvivl mig paa, I: Ministeriet s n  E r  

cere om, a e i ge run - 
10vcc1s§77 kan pacciccggcs disse Folk. Hvis 
der var en stzrerk Følelse i den grundlovgivende 
Rigsforsamling af, at det var urimcli t eller 
i Grunden meningsløst, at naar Fol ekirken 
byggede sig en Kirke eller overhovedet fore- 
tog Noget, der kostede Penge, skulde»de, der 
stode udenfor Kirken, ikke give dertil, men 
Lsxyltte Fiszlkilzsiossen til ett andet  Zrmietabkog 

n e e, om jeg ror, er e en ær ere 
ved den Udvikling, der er foregaaet siden 
1849, skulde jeg antage, at man skulde kunne 
enes om ikke at sætte en saadan Bestemmelse 
ind i Loven. Er det nødvendigt efter Grund- 
loven, behøves det, som jeg sagde for lidt 

° siden, ikke at sætte Bestemmelsen ind i Loven, 
og er det ikke nødvendigt at sætte en saadan 
Bestemmelse ind deri, finder jeg, at den i 
og for sig er saa urimelig, at den ikke bør 
optages deri. 

M i n i s t e r e n  for  Kirke- og Under-  
visningsvaeseiiet  (Scaveniujs) :  Det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns 1ste Valg- 
kreds (E. I .  Larseii), der havde Ordet først 
i denne Sag, spurgte, hvorledes de igjennem 
denne Lov tilveiebragte Midler skulde admi- 
nistreresx Det er ganske vist ikke omtalt i 
Loven, men jeg betragter det som en Selv- 
følge, at de maa administreres af Kultus- 

ministeriet og ikke af Andre. Min Mening 
er nemlig, at ved hver enkelt Leilighed, naar 
der er sket et Paalæg i Følge denne Lov, 
vil Ministeriet have at ansætte en Bygnin s- 
kommission for Kirkens Opførelse, som saa 
ganske naturlig kan komme til at bestaae af 
Præster, Medlemmer af Magistraten, og af 
Meniszhedem Arkitekter og hvem Ministeriet 
nu i hvert enkelt Tilfælde mener kan være 
bedst skikket. Paa den Maade maa Midlerne 
naturligvis administreres Dernæst gjorde 
det ærede Medlem opmærksom paa, at han 
ikke haabede, at Loven skulde kunne føre til, 
at disse kirkelige Forhold bleve i større Grad 
end hidtil kommunale Anli gender. Ogsaa i 
saa Henseende kan jeg bero ige ham. »Det er 
ikke Meningen. Meningen er at give Kom- 
niuiialbestyrelsen Leilighed til at yttre sig i 
hvert enkelt foreliggende Tilfælde, for et 
Første af den Grund, at det er rimeligt at 
Magistraten bliver hørt, naar der er Tale 
om at paaligne Byens Judbyggere nye Paa- 
læg, men for det Andet ogsaa, fordi Magi- 
straten kan have en naturlig Indflydelse at 

jøre gjældende i Henseende til Stedet; hvor 
irken skal ligge. Man er i hvert Fald nød- - 

saget til at forhandle med Magistraten om 
hele Ordningen af de kirkelige Forholdsi det 
nye Sogn, og saa er det rimelige at have 
den med fra Først as. 홢- Det ære e Medlem 
for Odense Amts 7de Valgkreds (H. Holm) 
angreb Bestemmelsen i Lovforslagets § 3 ,  
hvor der staar: De Beløb, der paalignes 
de hverken til Folkekirken eller de anerkjendte 
Trosfamsund hørende Skatteydere afgives 
til Skolevæsenet.« Ja,  jeg har antaget det 
for naturligt i Henhold til Grundlovens § 
77 at indsætte denne Bestemmelse. Hvorledes 
man hEr været stemt paa den grundlovgi- 
vende Rigsdag, om denne Grundlovsbestem- 
melse er vedtaget der med en stor Majoritet 
eller med en lille Majoritet, om man maaske 
har krympet sig mere eller mindre derved 홢- 
det synes mig alt at være irrelevant. Det, 
som det kommer an paa, er, at Bestemmelsen 
staar der og saa ogsaa maa efterleves. Nu 

e r  det ganske vist, at den her i Forslaget 
indsatte Bestemmelse i disse Forhold ikke er 
blevet efterfulgt hidtil, og man kan maaske 
nok sige 홢홢 skjøndt mig forekommer det ikke 
at være ganske overensstemniende med Grund- 
loven 홢홢홢 at det ikke er ubetinget nødvendigt 
at fordre den. Det er maaske muligt at si e 
dette, i hvert Fald er det saktisk, at Grun - 
lovsbestemnielsen ikke er efterlevet i disse Til- 
fælde. Netop derfor har je indført den i 
dette Forslag for derved at faae afgjort, at 
det skulde saa være for Fremtiden, men jeg 


