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Sniør, e r  det klart, at naar jeg vil have 
ægte Smør, er jeg mere sikker, naar hun kjø- 
ber det i en Butik, hvor Kunstsmorret er 
pakket i særegne Bøtter, end naar hun kjøber 
det i en Butik, hvor dette ikke er Tilfældet, 
men naar Pigen er en Klodrian, faar hun 
maaske alligevel Kunstsmor med hjem i sin 
Kurv. Har vi derimod vedtaget Ministerens 
Forslag, saa bliver jeg endnu ikke snydt. Naar 
hun kommer hjem med sit Jndkjøb, kan jeg 
endda se, hvad hun kommer med; hvis jeg 
da kan se Forskjel paa gult og paa hvidt, 
og hvis Leg har nogen Smag for Smør, 
kan jeg a kjende Forskjel paa Smør og 
Fedt. Ministerens Forslag er altsaa kun en 
Udvikling af den »nugjældende Lov, det er 

blot  Sikker eden, der er fuldkomnere end den, 
vi have op stillet i den nugjældende Lov. Ar- 
ten er ganske den samme, men det er Sikker- 
heden, der er fuldkomnere, fordi den skal 
komme det store Publikum til Gode. Me- 
dens den nuværende Lovgivning nærmest har 
Betydning for den første Jndkjoben saa vil 
Ministerens Forslag have Betydning for det 
store Publikum, nemlig den Betydning, at 
man heller ikke kan bedrage med Kunstsmor- 
ret paa anden Haand. Ingen Husmoder vil 
saa være i S t a n d  til at kjøbe Kunstsmor, 
saaledes som nu, og sætte det paa Bordet 
sigende, at det er ægte Sniør. Efter Regjerin- 
gens Forslag vil dette ikke længere være muligt. 
Intet Pensionat kan, naar dette Forslag 
bliver vedtaget, give sine ensionærer Kunst- 
smør i Stedet for ægte «mør. Altsaa det 
er en Udvidelse af den nu bestaaende Lov. 
Den Tankegang, som man pleier at anføre 
til Støtte for hele denne exceptionelle Smør- 

lovgivning, er jo den, at man har sagt: 
, Det, vi kunne forlange af Kunstsmorret, er, 

at det ikke møder uden under sit eget Navn, 
at det ikke giver sig ud for Andet, end det, 
som det virkeli er. Det, har man sagt, er 
Grundlaget. en naar man saa har nævnt 
imod Regjeringens Forslag, at der er kom- 
men det Nye til, at medens den nuværende 
Smørlovgivning kun er en Kontrol overfor 
Kunstsmorret, vil Regjeringens Forslag vcere 
et Angreb paa Kunstsmørret, saa siger jeg, 
at det er en ren Misforstaaelse af Sagen.  
Den nugjældende Lov er et sikkert og klart; 
Angreb paa Kunstsmorret ganske as samme; 
almindelige Art om Regjeringens Forslag. 
Ja,  man behøver kun at have fulgt løseligt) 

den Forhandling, der nu er bleven sort i 
England, og som nu er endt med, at man 

i der har givet Kunstsmorret Navnet Margarin, 
sfor at forstaa, hvad det er. Selvfølgelig 
e r  ogsaa den nuværende Snwrlovgivning 
홢 Botten og Navnet Margarin 홢 et Angreb 
paa Kunstsmorret. Det kan Ingen negte, 
soni vil sætte sig ind i, hvad Kunstsmorret 
i Virkeligheden er. Kunstsmorret som Han- 
delsvare lever jo ene og alene paa en Illu- 
sion, nemlig paa den Illusion, at det er 
Smør. Det er Kunstsmorrets -,,Livsnerve. 
Ethvert Angreb derpaa er et Angreb paa 
Kunstsmørret og et Angreb i Hjertet. Ingen 
kan være i Tvivl om, at naar man gjennem 
Lovgivnin en kommer saa vidt, at der ingen 
Illusion ængere er forbunden med Kunst- 
smørret, at intet Menneske fornuftigvis kan 
indbilde sig, at det er Smør, saa er det 
forbi, saa er der ikke Mere at gjøre ved den 
Ting som Handelsvare. Den nuværende 
Smørlovgivning, som siger til Kunstsmorret: 
Du maa ikke møde i Smorrets Jndpakning 
Du maa ikke møde med Smørrets Navn, 
formindsker selvfølgelig Illusionen. Men nu 
har det praktisk viist sig, at dette ikke har 
været synderlig farligt for Kunstsmorret; der 
har endda været Illusion nok tilbage. Der- 
som imidlertid det Formaal, man har stillet 
i dette nye Lovforslag, bliver fyldestgjort, 
saa har man gjort det as med Kunstsmorret. 
Dersom man gaar videre og ikke alene be- 
holder Botten og Navnet, men ogsaa tager 
Lugten og Smagen fra det, saa at alle 
Ens Sandser modsige En, naar man skal 
indbilde sig, at det er Smør, saa skal man 
nok tabe Illusionen. Og i det Øieblik, man 
har tabt Illusionen, existerer Kunstsmorret 
ikke; saa er det forbi. Jeg tror heller ikke, 
der er nogen Tvivl om, at i det Øieblik, 
Ingen fornuftigvis længere kan indbilde 
sig, at det, han spiser, er Smør, i det Vie- 
blik vi have naaet det, man udtrykker saa- 
ledes, at Kunstsmorret ikke er Andet end det, 
det giver sig ud for, i det Øieblik vil In -  
gen give mere for det, end det er værd, og 
i det Øieblik vil det ogsaa være forbi med 
Kunst mørret som Han elsvare. Men er 
det a igevcl aa, siger jeg, at i Stedet for 
at vedtage egjeringens Forslag, saaledes 
som det foreligger, burde vi hellere strax 
gaa et Skridt videre, hellere Iicevne Tingen 
ved dens rette Navn oa sige: Lad os for- 
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