
1465 13. Faa. 1888: l. Beh af Lovf. om en overord. Bevill t. Landbefæstn. 1466 
R 

Ting: Hvi lke  v i l l e  de pol i t i ske  Fø l -  
ger være  af K j ø b e n h a v n s  B e f æ s t -  
n i n g ,  og hvilke v i l l e  de okonomiske 
F ø l g e r  være?  J  saa Henseende ere vi 
komne noget videre, end vi have været før. 
Der var en Tid, da vi talte meget oniAlli- 
ancer til Hjælp for at forsvare o værge 
vort Land mod en Fjende, der sku e over- 
falde os, men vi ere efterhaanden kommen 
til en Forstaaelse af, at dette at deltage i 
Krig 홢홢홢 det er Noget vi overhovedet skulle 
und aa, naar vi ville værge vort 
Lan . Vi ere komne bort fra alle de Taler, 
vi have hørt i dette Thing mana e Gange, 
at det, det kom an paa, var at si kre os en 
saadan Stilling her i Landet, at vi i denne 
Stilling kunde afvente fremmede hjælpende 
Magters Jnd riben i Striden. Vi ere 
komne til For taaelse af, at der slet ikke 
er nogen fremmed Magt, som indlader sig 
paa at hjælpe os, og at det, naar det en 
Gang kommer saavidt, først og fremmest 
jælder om at sørge for at holde os uden 

igor Konflikterne og euro æifke Muligheder. 
Skulde en saadan fremme Hjælp blive nød- 
vendig, da vil det gaa, som det gik sidst, der 
er ingen Stat, der har Interesse af at 
hjælpe os. Vi ere komne til at forstaa, at 
det, det gjælder om, er a t  sikkre vort Lands 
Selvstændighed og .ikke Andet, og at den 
Politik skal følges, den Lovgivning skulle vi 
slaa ind paa, der medfører de færreste Farer 
or vort Lands Selvstændi hed. Nu anførte 

den ærede Minister som Forsvar for den 
Vei, han vil, man skal slaa ind paa, nemlig 
at befæste Kjøbenhavn, en Række Argumen- 
ter, som jeg i Grunden undrer mig over, at 
den ærede Minister vil fremføre, fordi jeg 
ikke kan forstaa, at den ærede Minister selv 
kan være overbevist om disse Argumenters 
Betydning. Jeg husker, at den ærede Mi- 
nister nævnede, at der i thsske Blade var ud- 
talt en bestemt Misbillige e af, at de smaa 
Stater ikke befæstede sig. Saaledes nævnede 
den ærede Minister, at der i et Blad ,,Köl- 
nische Zeitung« var rettet et Angreb paa det 
belgiske Parti, som var imod den almindelige 
Værnepligt; thi, sagde det vedkommende 
Blad: Denne Stilling var virkelig stridende 
imod Belgiens Opgave at forsvare sig; man 
maatte ønske, at den almindelige Værnepligt 
blev indført, og at i det Hele de militære 
Udgifter blev større, fordi det var 
Be giens Opgave at forsvare sin 
Neutralitet. Ligeledes nævnede Ministeren 
om Schweitz, at det ogsaa skulde være an- 
grebet i et tydsk Militærblad. Je kan dog 
ikke tro, at den ærede Minister fik ert mener, 
at disse Blade har set objektivt paa Tingene. 
Jeg tror, at den ærede Minister maa kjende 

,,Kölnische Zeitung« og den tydske militære 
Literatur saa godt, at han veed, at der bag 
ved de militære Betragtninger i Grunden 
ligger politiske Betragtninger, som ere de 
virkelig bestemmende for disse Blade, men 
selvfølgelig ikke betyde det Mindste for os. 
Hvorfor skriver ,,Kölnische Zeitung« saale- 
des? Det er ganske naturligt, fordi ,,Köl- 
nische Zeitung« bek«æmper det Parti, som for 
Øieblikket er ved egjeringen i Belgien, og 
som bekjæmper den almindelige Værnepligt. 
Det er en ren Partibetragtning der finder 
sit Udtryk i disse Artikler, og Enhver, der 
læser ,,Kölnische Zeitung« lidt ofte, kjender 
godt Bladets belgiske Politik, og hvad 
Schweitz angaar, vil den ærede Minister dog 
vel ikke for Alvor være i Tvivl om, at naar 
et tydsk militært Tidsskrift angriber den 
schweitziske Hærordning, er det i Virkelighe- 
den en Polemik mod det tydsk-frisindede 
Parti og mod dem, der ønske at nedsætte 
Militærudgifterne og taler for en Folke- 
væbnin» Det er altsammen indre Politik i 
tydske lade 홢- det gaar der ligesom i an- 
dre 홢 og jeg er sikker paa, at en saa erfa- 
ren Politiker som den ærede Minister, der i 
den Grad kender Stikordene paa Folkemøs 
derne, og fuldt ud veed hvorledes saadan 
Polemik øres, ikke kan være i Tvivl om, 
hvad Sligt betyder i de tydske Blade. J  
det Hele taget er det her at nævne Belgien 
i Samstilling med Danmark ganske mærk- 
værdi t. Hvorfor og hvorledes skal Vel- 
ien evare sin Neutralitet? Det afhænger 

slelvfolgelig af den Betydning, Belgien har 
i Tilfælde af en europæisk Krig; det skal da 
hindre, at man gaar igjennem et, der er et 
Passage-Land, men det er Danmark slet ikke, 
og derfor gjælder for os ganske andre 
Betragtning er. Det, det gjælder om for 
Danmark, et er at sikkre sig imod, at det 
af en af de krigsførende Magter bliver be- 
nyttet til Operationsbasis, tror jeg man 
kalder det i den høiere videnskabelige militære Li- 
teratur, men det er noget ganske Andet end at 
hindre Passagen, thi man bruger ikke et Land til 
Operationsbasis, som ikke kan bruges til 
Operationsbasis, og naar dette Land ing en 
Fæstninger har, saa gad jeg vide, hvorle es 
det skulde kunne bruges til Operationsbasis 
Tror virkelig den ærede Minister, eller 
Nogen for Alvor, at nogen europæisk Magt 
i det Tilfælde, at der blev Krig iØftersøen, 
vilde sætte sig ned her iKjobenhavm be- 
nytte Kjøbenhavn som Oplagsplads for sit 
Krigsmateriel, for sin Flaade, for sin Hær, 
for der aa at angribe sin Fjende? Natur- 
ligvis ikke, ganske simpelt af den Grund, at 
de meget godt forstaa, at det er en meget 
udsat Post at sidde paa i et fuldstændig 
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