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overmaade bekostelig. Jeg har antydet- at 
man kunde spare Udgiften til Retsvidnerne 
og ligeledes spare paa Kontorhold til Dom- 
mer-en. Forovrigt skal jeg tilføie, at jeg 
tror, at den cerede Justitsminister ikke ar 
husket rigtigt, naar han mente, at der kun 
var et Mindretal i Kommissionen for An- 
sættelsen af særlige Retsskriveret jeg tror, at 
der var et Flertal Hvis jeg ikke husker feil, 
omfattede det Forslag om Lønninger til Per- 
sonalet, som den ærede Minister fremsatte, 
ogsaa særlig Lønninger til Retsskriverna og 
hvis man vil tage dette Lovforslag frem, vil 
man altsaa derefter let kunne gjøre en Be- 
regning over, hvad en Institution som sær- 
lige Retsskrivere vil koste. Hvis man sam- 
menstiller det med de øvrige Detailler, som 
jeg nævnte, kan jeg sige, at denne Institution 
næppe vil koste mere end 100,000 Kr. 홢 jeg har 
naturligvis undersogt den Ting, før jeg har 
talt derom 홢- og jeg tror, at de Penge vilde 
være godt anvendte, bedre kan jeg maaske 
sige end mange andre Penge, som man ud- 
giver. Men der er iøvrigt den gode Side 
ved denne Sag, at det ikke er nødvendigt, at 
Adskillelsen af Politimagten fra Domsmvw 
dtgheden og Ansættelsen af særlige Retsskrk 
vere netop skulde følges ad. Hvis man mener, 
at det er mere tvivlsom, om man skal gaa 
til Ansættelse af særlige Retsskrivere, hvis 
man mener, at det vil gjøre Sagen betænke- 
lig og vanfkeliggjøre den ved at medføre for- 
øgede Omkostninger, faa siger jeg, fordi det 
er mig magtpaaliggende, at man begyn- 
der at gjøre Noget: Nu vel, lad os 
saa nøies med at begynde med at adskille 
Forvaltningen fra Domsmyndighedem ans- 
scette særlige Politimestre o g  gjenimespde 
særlige Retsskrivere til bedre Tider. Der 
er ikke noget Umuligt i, at vi beholde Dom- 

« merne som Retsstrivere Jeg henviser igjen 
til Frederiksberg som et lysende Exempel. 
Straffedommeren der skal tillige være Rets- 
skriver, men ikke Politimester, og naar det 
er saa, kunne Dommerne iFremtiden jo blive 
fritagne for Politiforretninger. Forøvrigt 
tror jeg, at hvis man overhovedet erkjender 
det Rigtige i at gjennemføre den Reform, vil 
det vise sig, at der ikke vil være stor Vanske- 
lighed derved, men, som sagt, har man Be- 
tænkeligheden kan man gaa den Vei, jeg har 
paapeget. 홢 

Laur idsen;  Jeg glæder mig over, a t  
denne Diskussion her særlig har dreiet sig 
om et Punkt i den kriminelle Retspleie, som 
ikke tidligere har været saa stærkt frem- 
draget, nemlig Spørgsmaalet om Forunder- 
sogelsen i kriminelle Sager og Betryggelsen 
for den Sigtede Under denne Undersøgelse. 

Jeg tror, at det gjennemgaaende af alle de 
Talere, der have Ehavt Ordet, er blevet 
fremhævet, at det er blevet et Hovedpunkt 
i den almindelige Bevidsthed, at der hør 
skaffes Kontrolmidler med Forundersnaelsen 
i kriminelle Sager, en Ting, der i langt 
høiere Grad bar den« almindelige Bevidsthed 
for sig end Spørgsmaalet om Jurk), Med- 
domsmænd og i det Hele om Lægfolks Del- 
tagelse i den kriminelle Retspleie. Det er 
en Ting, som er kommet stærkere og stærkere 
frem i de senere Aar. Jeg skal strax, be- 
gynde med at gjøre en enkelt Bemærkning; 
Hensynet til Tiden paalægger jo den yderste 
Korthed Jeg skal da sige, at jeg vil se 
aldeles bort fra alle mnlige politiske Hen- 
syn og de enkelte Domme, man af politiske 
Grunde kan være misfornniet med, og saa 
sige ganske rolig til de Folk, som have givet 
sig af med at se og høre lidt paa vort 
Slietsvæsen, om der er Nogen af os, der, 
naar vi komme sammen i Ensomhed, vil 
sige, at torizura oaroerjs Fængselstortur, 
er ganske ukjendt i vor kriminelle Retspleie 
som Hovedmiddel til at fremkalde det, som 
den danske Ret nlykkeligvis tillægger, hvad 
jeg vil kalde urimelig Vægt, nemlig egen 
Tilstaaelse. Jeg tror, at det er det, sder 
har ført Underdommerne ind paa en forkert 
Vei, at den danske Ret tilintetgjør, kan jeg 
godt sige, Jndieiebeviset; »den har. været 
altfor lempelig i Retning af ikke at aner- 
kjende Indicier i kriminelle Sager, at dette 
bar ført ind paa, at man næsten altid maa 
have egen Tilstaaelse for at faae en Mand 
dømt. Naar det saa gjælder et i alt Fald 
noget mistænkeligt Individ, tror jeg, at 
der er en altfor stor Tilbøielighed t i l  a t  
anvende Fængsel overfor den Sigtede, det 
tror jeg anerkjendes fra alle Sider, oa at 
Fængslet i mange Tilfælde virker som Tor- 
turmiddel, er der ingen Grund til at negte. 
Det er en almindelig Sag, som man meget 
vel kan diskutere uafhængigt af de sidste 
Aars politiske Begivenheder. De sidste Aars 
politiske Begivenheder have kun bredt den 
Ting til Samfundslag hvor den Slags 
Ting vække mere offentlig Opmærksomhed, 
men at det er en Ting, der ikke er ukjendt, 
en Ting, der er gammel, tror jeg, at man 
vil indrømme. Jeg skal nu ikke indlade 
mig paa at gaa i den Retning, hvori det 
ærede Medlem for Aalborg Amts 1ste 
Valgkreds (Tutein) gik, og insinuere, at 
Underdommerne i visse Tilfælde banke de 
Sigtede, men jeg skal dog sige en enkelt 
Ting, som jeg ønsker, at gjøre opmærksom 
paa. Jeg tror nemlig ikke, at Dommerne 
selv banke dem, men jeg er bange for, at 
de Paagjældende alligevel i enkelte Tilfælde 


