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end i nogen anden Konnnunes og af alle 
andre Ko1nmnner, saavidt mig bekjendt, er 
der vist næppe nogen, uden at den skyder til. 
Vil den ikke, kunde en Lov ljælpe i saa 
Henseende. Men jeg siger, i A niindelighed 
taget var det ønskeligt, om der kunde gaas 
over fra de mange Ord om at hjælpe der 
til Handling, og da er det værdt at tænke 
paa Noget, som virkelig er okotionriske Re- 

홢« former, der kunne batte « Men jeg nævner 
det kun til høiere Vedkoinmendes Overveielse. 
Min Stilling her i Thinget kan jo ikke 
hverken forpligte eller berettigemisp ti Andet. 
Hvad iøvrigt Forslaget angaar, Han jeg ikke 
forstaa rettere, end at der er en Del Van- 
skeligheder for de forligsøgende Parter ved 
at  naae gjennem denne Finantslov, med- 
mindre de da ville overse adskillige proviso- 
riske Bevillinger. Der er nn f. Ex. 2det 
Bidrag til Kjøb af Bygninger i Eztortiigade 
4I6,000 Kr. Det første Bidrag er taget ved 
den provisoriske Finantslov, som kommer til 
at foreligge senere for os nu en af de første 
Dage. Bevilger man disse 416,000 til den 
nuværende Regjering, har man jo godksjzendt 
Ministeriets Provisorium i det Stykke. ige- 
ledes den polytekniske Anstalt andet Bidrag 
459,000 Kr. Det er paabegyiidt provisorisk i 
den af mig nævnte provisoriske Lov. Atter 
vil det Samme da blive Tilfældet. De have 
noget, de kalde Pofitionsskyts til 1,330,000 
Kr. Der siges fornuftigvis ikke Noget i An- 
mærkniiigertte om, at "de skulle bruges til 
Garderhoisortet eller til de andre Forter, 
men det: vil da være temmelig sandsynligt. 
Det forekommer mig, at man ikke er iS tand 
til at bevilge dem uden med det Samme at 
anerkjende de ininifterielle Forter, og jeg tro- 
ede nu forøvrigt, at dem vilde man hverken 
direkte eller indirekte anerkjende Saaledes 
gaar det med adskillige af disse Ting. Men 
jeg skal slutte med at indrømme, at naar 
man vil Niaaletj maa man vel ogsaa ville 
Niidlerne og naar Maalet er at bringe os 
ind i. regelmæssige Tilstande ogsaa med denne 
Regjering, da bliver det Andet mere under- 
ordnet. Her er det Punkt som sagt, hvor 
jeg og maaske faa Andre afvige fra det høie 
Folkething. Men det udelukker ikke, at vi 
arbeide sammen paa væsentlige Punkter af 
det, der forelægges. Jeg erkjender, at det for 
Thinget kan være fuldstændig ligegyldigt efter 
den Stemning, der er kommen tilstede, om vi 
ere Nogle der fastholde, hvad vi før have sagt 
og stemt sor: Forslag, Resolutioner o. s. v., 
i  de tre foregaaende Aar med Hensyn til 
Opfattelsen af dette nuværende Ministerium. 
Vi se fremdeles ikke, at Ministeriet ved de 
tre Aars Behandling af vor Grundlov og 
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det danske Folk har nogetsomhelst Krav paa 
vor Jmødekommen. 

Hoksteiti-Ledreborg: Ja, det er selv- 
følgelig ikke min Hensigt at udtale mi i ( 
Anledning as de Bemærkninger, der kom ra 
det ærede Medlem. Jeg er blot nødt til for 
et enkelt Punkts Vedkommende at berigtige 
en Udtalelse der fremkom fra det ærede Med- 
lem overfor det arti, hvortil jeg hører, og 
paa hvis Vegne jeg fører Ordet. Detcerede 
Medlem udtalte nemlig, at iFjor sigtede Folke- 
thingets Behandling af Finantsloven ikke paa 
at give dette Ministerium en Finantslov, at 
Spørgsmaalet i Fjor med Hensyn til Behand- 
lingen af Finantsloven stod paa, om Mini- 
steriet til den Tid var fjernet eller ikke. 

! Altsaa, Betingelsen var stillet saaledes fra 
Hvor Side, at den Politik, vi førte, skulde 홢- 
efter det ærede Medlems Udtalelse 홢- være 
den: Ingen F inantslov til dette Ministerium, 
den samme, om han gav Udtryk ved sine 
Udtalelser. Jeg er forpligtet til paa Partiets 
Vegne at gjøre det ærede Medlem opmærk- 
som paa, at han i saa Henseende befinder sig 
i Vildfarelse; det er en Hukommelsesfeil fra 
hans Side. Tværtimod, i Fjor blev ingensinde 
og af Ingen og allermindst as mig som Ord- 
fører Ministeriets Fjernel e stillet som Be- 
tingelse for Vedtagelsen af Finantsloven, 
ingensinde, ligesom vi endnu mindre paa 
noget Punkt have vedkjendt os, tværtimod, 
bestemt protesteret mod, at den Behandling 
eller Forhandling, der fandt Sted i Fjor af 
Finantsloven, var en Skinsorhandling med 
andre Ord, at det var en Forhandling af 
Finantsloven eller en Behandling af Finants- 
oven, der sigtede til at give en Lov, om 

hvilken vi vidste, at den ikke kunde komme ud 
under dette Ministerium. Jeg veed meget godt, » 
at det fra Ministeriets Venner her i Salen 
og fra den niitiisterielle Presse gjentagne 
Gange blev sagt, hvad det ærede Medlem nu 
maaske tænker sig eller antyder, men det er 
fra vor Side og ganske særlig fra mig som 
Ordfdrer meget bestemt hævdet, at den For- 
handling, vi sørteiFjor, var en saglig, rent 
saglig Forhandling, ikke blot ikke nogen Skin- « 
forhandling ikke blot ikke nogen Forhandling,- 
til hvilken der stilledes urimelige Betin- 
gelser, om hvilke vi vidste, at de ikke kunde 
gjenneniføres, men særlig at Spørgs- 
maalet om Ministeriets Fjernelse ikke blev 
fremsat, og jeg skal for yderligere at be- 
kræfte dette, tillade mig at minde ærede 
Medlemmer om en Udtalelse, en offentlig 
Udtalelse, som den samlede Opposition frem- 
kom med i Anledning af de nye Valg; thi 
dermed antager jeg, at det hele Spørgsmaal 3 
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