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ket dette Forslag i det Hele er bygget. Man 
kaii saaledes-dog ikke tro Andet, end at det 
affinig nævnte Tilsyn, som blev foreslaaet 
af hele denne. Kpiiimission paa et Medlem nær, 
홢홢sis«c»iavidk jeg husker var ogsaa den ærede Ord- 
fører Medlem a f  denne ommissioii 홢 har 
sine gode Sider og ogsaa maatte kunne for- 
svares Jeg skal dermed anbefale mit Forslag 
iji det høie Thing 

Kayfew Sammen "med det Medlem, 
der nu satte sig, har jeg stillet et Ændrings- 
forslag til § 18, om jeg skal tillade mig at 
anbefale med et ar Ord. Jeg maa dog 
strax i Modsætning til det ærede Mindre- 
tals Opfattelse udtale, at jeg« anser Lovfor- 
slagets andet Afsnit ikke alene for meget 

gtigt, men ogsaa for meget hel- 
dig affattet, da det vil frembringe en Ord- 
ning, der er langt hensigtsmæssigere end 
den, der nu for Tiden finder Sted med 
Hensyn til Tilsynet med Maskiner. Man 
vil gjennem den er foreslaaede Ordning 
faae et Tilsyn, der aade er sagkyndigh ener- 
gisk og stadigt, og det er netop et saadant, 
som man behøver for at kontrollere Bestem- 
melser som dem, Lovens første Afsnit inde- 
holder. Jeg tror, at disse Foranstaltninger 
mod Ulykkestilfælde vilde tabe en stor Del 
af deres Betydning, ifald» der ikke ved 
Siden af dem var et saadant energisk og 
stadigt Tilsyn, der havde sin Opmærksomhed 
henvendt paa, at disse Be temmelser virkelig 
blive overholdte. Det er sandsynligt, at man 
ofte vilde finde, at Fabrikherrer udsatte 
at indføre den Ordning i deres Fabriker og 
Værksteder, der var paabudt, eller ial t  Fald 
foretog den paa sen Maade, der vel efter 
deres Mening var tilstrækkelig, men iVirke- 
ligheden ikke opfyldte Lovens Fordringer, og 
endvidere tror jeg, at man ofte vilde se at 
Arbeider-Tiljyiismænd ikke benyttede disse 
Foranstaltninger paa den Maade, Fabrik- 
herren tilsigtede, naar der ikke var et saadant 
stadigt Tilsyn, der kunde overraske dem en 
Dag, naar de mindst ventede det. Jeg an- 
ser det altsaa for at være en særdeles vigtig 
Side ved Loven,. at der ved Siden af disse 
Foranstaltninger ogsaa etableres et saadant 
T ilsyn. Men, naar nu dette forholder sig 
saaledes, maa man naturligvis ønske, at Lo- 
vens Virkninger strække sig til alle Maskiner. 
Der er imidlertid i §18 gjort en Undtagelse, 
idet Statens Maskiner holdes udenfor, og 
det af os stillede LEndringsforslag gaar der- 
for ud paa, at, i Stedet for at Paragrafen 
nu begynder saaledes: ,,Denne Lov, der ikke 
finder Anvendelse paa de Staten tilhørende 
Maskiner, træder i Kraft osv.« skal der kun 

i 

staa ,,Denne Lov træder i Kraft osv.«, medens 
Ordene: ,,det ikke finder Anvendelse paa de 
Staten tilhørende Maskiner« bortfalde. 
Jeg er ikke overbevist ved de Grunde, der 
ere anførte for at bibeholde disse« Ord, og 
synes heller ikke om den Udvei, som Udval- 
gets Flertal har foreslaaet og den ærede 
Minister antydet, nemlig at man skulde sige, 
a t  det paaligger de Myndigheden under 
hvilke disse Maskiner høre, at paase, at Be- 
stemmelseriie i denne Lov opfyldes. Dette 
forekommer mig ikke at afhjælpe det, som jeg 
ønsker skulde afhjælpes, nemlig Manglen paa et 
stadigtTilsyn ved disseMaskinenidetder egentlig 
ikke sigesAndeh end hvad der ligger iSagen selv, 
nemlig at det paaliggetzde vedkommende Myn- 
digheder at Pause, at disse Bestemmelser ogsaa 
finde Anvendelse paa dette Omraade. Jeg 
tror, at de af Staten ansatte Funktionærer, 
hvad enten det nu er de høiere eller de la- 
vere, Fabrikmesterg Ntestera Undermestere, 
Kvarterniestere eller hvad de nu allesammen 
hedde, kunne have samme Nytte af at vide, 
at et saadant stadigt Tilsyn vaager over, at 
Lovens Bestemmelser overholdes som de til- 
svarende private Folk. Det forekommer mig 
derfor naturligst ikke i den Henseende at 
gjøre nogen Undtagelse. At det ikke ulde 
være rigtigt passende, at Faliriksiiispe tører 
have Tilsyn med Maskiner, der drives af 
og for Staten, synes jeg er en Betragtning, 
der ikke kan tillægges stor Vægt. J  alt 
Fald er der et analogt Forhold, hvor saa-- 
dant Hensyn ikke tages, nemlig i det hele 
Bygningsvæseii, og jeg tror ikle, at man her 
har fundet nogen Ulempe ved, at saavel 
Statens Bygningsvirksomhed er underkastet 
den sædvanlige Kontrol med, at disse Ar- 
beider udfores i Overensstemmelse med Byg- 
ningsloveiis Forskrifter. Noget Lignende 
maatte jo godt kunne finde Sted her, og jeg 
kan ikke se, at Udeladelse1i af denne Bestem- 
melse kan være til Ulempe. Jeg vil og- 
saa slutte mig til, hvad der fra anden Side 
er sagt om den Ret, som efter § 16 tilkoni- 
mer e Arbeidere, der paa en eller anden 
Maade komme til Skade ved Maskinerne, 
nemlig at den jo egentlig iidelukkes ved Ve- 
stemnielsen i § 18, Selv om man nemlig 
kan antage, at der ved en human Hensyn- 
tagen fra Statens Side, altid vil blive givet 
vedkommende Arbeider noget Lignende, som 
han ester § 16 kan fordre, saa er det dog 
ikke med samme Sikkerhed og Ret, som han 
vil« have, naar ingen Undtagelse, som den i 
Z 1«8 foreslaaede, er gjort. Det er de 
Grunde, som jeg har havt til sammen med 
et andet ceret Medlem at stille dette Forslag. 
Jeg tror, at de ere gode; og jeg beder der- 
for det høie Thing at stemme for Forslaget.- 


