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paa anden Maade sigte til Fremme af Hus- 
dyravlen eller Husdyrbrugeh efter de egler, 
som de enkelte Foreninger i saa Henseende 
maatte foreslaa og Jndenrigsministeren stad- 
fæste. Den ærede Ordfører vil altsaa se, 
at man har forbeholdt sig i hvert enkelt 
Tilfælde at sige, om man kan approbere 

oranstaltningen og altsaa føre et vist 
Tilsyn med den. Men den ærede Ordfører 
vil tillige se noget Andet, nemlig at det er 
Forudsætningen, at Beløbet skal uddeles til 

oreningerne Der var en Indvending, jeg 
tillod mig at gjøre i Gaar, »og som jeg ved 
de senere Para raser vil komme tilbage til, 
nemlig at det forudsættes, at det, som det 
ærede Udvalg har redigeret, maa være 
Gjenstand for Oniredaktiom og nærmere 
Overveielse til 3die Behandling. Det kan 
ikke undgaas, at naar man sønderlemmer 
Loven paa forskjellig Maade og skal sætte 
den sammen igjen, kommer man paa enkelte 
Punkter let til at lade det gaa ud over 
Realiteten og det fører til Konsekventseu 
som man ikke er i Stand til at overse, at 
det skulde være foriiærmeligt at antyde 
allerede nu, at man let kommer til noget 
Saadant og erklærer sig beredvillig til at 
rette Uoverenssteniinelserne, har jeg ikke 
tænkt mig. - 홢 Ieg antager, at jeg i det 
Væsentlige kan sindskrænke mig til disse Be- 
mærkninger, men da der er gaaet en Tid, 
siden»jeg udtalte mig om Ændringsforslagene, 
kunde det maaske anses piissende, at jeg re- 
kapitulerer min Stilling til dem. 

Min Stillin er da den, at jeg med 
Hensyn til det første Asndringsforslag skal 
gjentage, at hvis det høie Thing vil ved- 
tage det med fuld Erkjendelse af, hvad der 
ligger i det, kan jeg modtage det; positivt 
stemme for det vil jeg ikke, men jeg vil 
heller ikke stemme imod det. ss Ændrings- 
forslaget under Nr. 2 følger af sig selv. 홢- 
Ændringsforslaget under Nr. 3 har jeg 
Intet at -indvende imod; jeg skal gjerne 
stemme for det. -홢홢홢 Asndringsforslaget under 
Nr. 4 skal jeg stemme for ved denne Be- 
handling, men forbeholder mig at stille et 
Helt Andet Forslag til 3die Behandling, idet 
jeg mener, at Stykket bør udgaa. 홢홢 Æn- 
driiigsforslaget under Nr. 5 kan je ikke 
tiltræde. Derimod skal jeg være villig til: 
at stemme for Underwndringsforslaget under 
Nr. 6 til Ændringsforslag under Nr. 5. 

Der er ganske vist et enkelt Punkt idet,  
som jeg udtalte mig mod i Gaar, nemlig at 
der staar ,,11-2« i Stedet for at der burde 
staa ,,1«. Jeg forbeholder mig, og jeg tror 
deri at være i Overensstemmelse nie den 
ærede Forslagsstillen at søge dette Tal 
rettet til 3die Behandling. Forovrigt skal 
jeg tilraade at stemme for Ændringsfor- 
slaget, med den i Underændri1igsforslaget 
indeholdte Rettelse. 홢 Forslaget under Nr. 7 
er et neutralt Forslag. 홢 Forslaget under 
Nr. 8 skal jeg heller ikke udtale mig om. 
Jeg har udtalt mig udførlig om dets Be- 
tydning i  Gaar;  jeg er ikke ganske sikker 
paa, at det kan siges, at være adækvat med 
hvad man har ønsket, men jeg har Intet 
imod, at man vedtager det. 홢홢 De 3 sidste 
Asndringsforslag har jeg« ikke Noget at 
erindre imod. 

F o r m a n d e n :  Den ærede Ordfører 
har Ordet for en kort Bemærkning. 

O r d f p r e r e n  ( B r e i n h o l t ) :  Det var 
dog ikke for nogen ganske kort Bemærkning, 
jeg ønskede Ordet, men den skal ikke blive 
meget lang. Det kan naturligvis ikke falde 
mig ind paa nogen mulig Maade at føle 
mig krænket eller saaret af de Udtalelser, 
der fra den høitærede Jndenrigsminister 
·ik i Retning af en Omredaktion til 3die 

ehandling unde r  den o r u d s æ t n i n g ,  
at der sker andre Vedtagel er og Forkastelser 
end af Udvalget forudsat. Naar jeg har« 
udtalt mig om »Smaating« og den høitærede 
Minister opfatter det, som om det skulde 
være en Anke over, at han havde udtalt sig 
om Smaating, beklager jeg, at han har op- 
fattet mine Udtalelser saaledes. Jeg har 
sagt, at de smaa Ting, som Ministeren 
har udtalt sig om, troede jeg at kunne lade 
ligge; men jeg har aa ingen mulig Maade 
vi et fremkomme me nogen Dadel over, at 
Ministeren havde omtalt dem. Tværtimod, 
jeg er enig med ham i, at det var aldeles 
fornødent og nødvendi t; jeg troede ikke 
paa Grund af deres Li enhed at behøve at 
komme nærmere ind paa dem. Derimod er 
der et Punkt, som den høitærede Minister i 
Modscetningtil mig finder at være af meget 
stor Vigtighed, og det er, at de 70,000 Kr. 
stilles til Jndenrigsministeriets Raadighed 
i Stedet for, som jeg tror, han udtrykte sig, 


