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Ordfy re re i t  ( S  ch l e g e l) : Udvalget ind- 
stiller i detHele Lovforslaget til Vedtagelse. Det 
Ændringsforflag, som Udvalget har stillet, 
gaar ud paa, at den, der har været under- 
kastet Varetægtsfængfel, skal, naar han vil 
særlig forfølge Sagen, anlægge denne som 
privat Politisag i Stedet for, at den efter 
Lovforslaget skulle behandles efter Reglerne 
for mindre Gjældssager. Efter den For- 
handling, der har været ført i Udvalget, og 
som er gjengivet i Betænkningen, har man 
ment, at Reglerne for private Politisagers 
Behandling vare heldigere og bedre egnede 
sig til at tages til Følge end Reglerne for 
mindre Gjældssagers Behandling. Der er 
bl. A. den Forskjel, at medens Forslaget 
ik ud paa, at den Vedkommende skulde kunne 

faae Sagen behandlet nden Forligsprove 
og uden Erlæggelse afRetsgebhr, er der ikke 
optagen nogen saadan Bestemmelse her i 
Ændringsforslaget, fordi selve Forligsproven 
i disse Sager ikke har Betydning, og i 
Politisager ere Gebyrerne forholdsvis ube- 
tydelige. Det, der har bevæget Udvalget 
til ikke at fritage den Paagjældende for 
disse Gebyrer, er, at man frygtede for, at 
den, der har været underkastet Fien«sel, 
lettelig skulde misbruge den Ret, Lovfor- 
slaget giver ham, i nian e Tilfælde, hvor 
han ikke kunde have den a erfjernefte Grund 
til at vente at faae Erstatning, ved dog at 
forsoge paa, om det ikke skulde kunne lykkes 
ham at faae en saadan og derved bebyrde 
ikke blot Dommer og Skriver med iifornoden 
Uleilighed, men ogsaa Vidner, som han tanind- 
kalde i saa stort Maal som muligt, naar det 
ikke kostede ham det mindste Gebyr. Dette 
har foranlediget, at ogsaa jeg, som har ind- 
bragt Lovforslaget, er gaaet ind paa LEn- 
dringssorslageh fordi jeg synes, det var be- 
grundet. -홢홢 Det ærede Mindretal vil nok 
selv motivere sin Stilling; han foretrækter 
det oprindelige Forslag. Leg har fremhævet 
Forskjellen. Det oprindelige Forslag 
gaar ud paa, at Paagjældende tan faae Sa- 
gen ført uden nogensomhelst Udgift, baade 
ført Vidner og i det Hele taget faae Sagen 
ført for Retten, men de andre Herrer i Ud- 
valget have ment, og jeg har for mit Ved- 
kommende tiltraadt denne Mening, at det 
kunde inedfore Misbrug. Vi have foreslaaet 
den Lettelse, at forsaavidt der har været 
noget beskrevet i Sagen, saa skulle Dom- 
merne skaffe det tilveie o foranledige det 
fremlagt - J  Reglen vi e Udskrister a f  
saadanne Forhor være til Stede, de ville 
være indscndte til Amtet, og de ville kunne 
rekvireres derfra uden særlig Vanskelighed. 
Hvis den Forurettede, Enhver, der har været 
arresteret kunde forlange saadanne Udskrifter 

uden Vederlag, har man næret Frygt for 
홢 og det vistnok med Rette 홢홢» at en over- 
ordentlig stor Byrde vilde blive lagt over 
paa Relsbetjentene ved at de skulde give 
Udskrifter uden Vederlag af de undertiden 
overordentlig vidtløftige Forhor Dette har 
man altsaa ment at kunne und aa ved denne 
Bestemmelse, men i de aller este Tilfælde 
vil altsaa den, som har været arresteret, 
kunne faae Udskrift as det Passerede uden 
nogen Udgift. 

R .  Hansen:  Som det ogsaa fremgaar 
af Betænkningen, er der ikke fra nogen 
Side fremkommet principielle J n  vendinger 
imod dette Lovforslag, men naar man er 
enig om, at den, som uforskyldt har været 
iinderkastet Varetægtsfængsel, bør have Er- 
statning for de Lidelser og det Tab, der 
derved tilføies ham, forekommer det mig, at 
man ogsaa maa lægge faa faa Hindringer 
iVeien og lette Adgangen saa meget som 
miiligt for at den Paagjældende kan komme 
til sin Ret. J  denne Retning forekommer 
det nu mig, at de af Flertallet stillede 
Ændringsforslag til de forskjellige Paragrafer 
ikke gaa, og der udtales jo heller ikke noget 
Saadant i selve Betænkningeii. Der anføres 
jo kun, at det, som er foreslaaet, ikke menes 
at hindre den Forurettede i at forsølge sin 
Sag, men al det derimod, som ogsaa frem- 
hævet as den ærede Ordfører, skulde være 
et Værn imod, at der anlægges aldeles 
ugriindede Sager og en hel Del Folk foru- 
læmpes til ingen Oihtte ved at give Møde 
som Vidner. Denne Frygt tror jeg er ube- 
·rundet, naar man tager Hensyn til den 
trænge Bestemmelse, der findes i Lovfor- 

slagets S; 1. Efter denne Paragraf skal 
Ve kommende have godtgjort, at han ikke 
har begaaet den ham paasigtede Gjerning, 
eller den mod ham reiste Mistanke maa 
være ganske fjærnet. Jeg mener nu, at det 
vistnok vil være ham vanskeligt at bevise 
sin Uskyld saaledes, at Mistanken kan blive 

ganske fjærnet,· selv om han virkelig er 
uskyldig, og uden at være vis paa dette 
tror jeg ikke, at der er Nogen, der vil gjøre 
Forsøg paa at anlægge Sag til Erstatning. 
J  det Mindste tror jeg, at det vil blive 
meget faa Tilfælde, der vilde forekomme af 
dette Slags. 홢 Med Hensyn til Ændrings- 
forslaget til Z l skal jeg ikke komme ind 

a en mulige Forskjel, der kan være 
imellem ,,Ret til« eller »Krav paa« Erstat- 
ning. Men naar Ordet »passende« udgaar, 
synes jeg der bliver et stort Spillerum 
imellem Tabet og- Erstatningeir i alt Fald 
vil den, som vil anlægge Sag til Erstatning 
for uforskyldt Varetægtssængsel ikke kunne 


