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홢- og siger: Her er min Resolution, maa 
jeg faae Pengene. Kunne disse ikke skaffes 
hos Barnefaderen, skal jo Sogneraadet be- 
tale, saa skal det igjen henvende sig til Bar- 
nefadereiis Forsørgelseskommune og faae 
Pengene hos den. Det er, som sagt, et 
Spørgsmaal, der nærmere kan overveiesi 
Udvalget Jeg tror, at man kan simplifi- 
cere dette Forhold overmaade meget ved at 
gjøre det til en almindelig kommunal Sag, 
til en almindelig Fattigsag, og man vil gjøre 
Barnemoderen en meget stor Tjeneste dermed. 
Disse stakkels Fruentimniere kunne ikke altid 
rende 3 홢;홢 4 Mil til Herredskontoret, og 
de vide hverken ud eller ind. Naar de der- 
imod kunne faae Lov til at henvende sig til 
den Autoritet, indenfor hvis Omraade de 
bo, og som have Interesse af at skaffe Pen- 
gene til Stede, vil den Sag meget let kunne 
ordnes. Det er derfor den Henstilling jeg 
skal gjøre, og som jeg tror, man vil staa 
sig vel ved at følge. Jeg ser desuden ingen 
Grund, hvorfor en Retsbetjent skal være 
Kasserer for alle de nægte Børn, som findes 
i Landet. Det medfører en stor Besværlig- 
hed, og paa Grund af Mangel paa Lokal- 
kjeiidskab kommer der ofte ikke det ud af en 
saadan Sag, som der skulde komme. Der- 
imod have vedkommende Sogneraad det gan- 
ske anderledes i deres Magt at klare saa- 
danne Forhold, og dersom Forholdet kan 
ordnes saaledes, faae vi ogsaa mere Harmo- 
ni i hele Sagen, fordi den dog i sit Væsen 
er en Fattigforsørgelsesfag mellem de for- 
skjellige Kommuner. Jeg vil ikke undlade 
at gjøre opmærksom paa, at Lovforslagets 
Z 6 vilde faae en ganske anderledes stor 
Betydning, naar man strax tillod Barne- 
moderen at henvende sig til Fattigvæsenet, 
end naar hun først skal gaa til Ovrigheden 
§ 6 bestemmer nemlig, at Fattigvæsenet har 
Ret til at fordre Faderens Opholdssted 
efterlyst ved Politiets Bistand. Det er en 
Ret, som Barnemoderen ikke har, men naar 
hun gaar til Fattigvæsenet, har hun Retten 
strax, og det er Noget, som meget hyppig er 
af stor Betydning, thi det hænder inaiig- 
foldige Gange, at Barnemoderen erklærer, 
at hun ikke veed, hvor Barnefaderen er, og 
Politiet, som hun henvender sig til, er ikke 
berettiget til at efterlyse ham. Men det vil 
jo kunne ske efter Lovforslagets Z 6, naar 
Sagen fra fin første Begyndelse udgaar fra 
Fattigvæsenets Haand. 홢홢 § 4  finder jeg som 
sagt er en udmærket Paragraf, og den vil 
blive endnii bedre, naar vi gjennem nogen 
Omændring af den kunne faae en fastere 
Forretningsgang ind i hele dette Forhold 
ved Jnddrivelsen af Underholdningsbidragene 
til nægte Børn. 

Den ærede 8de Landsthingsmand for 
2den Kreds (Tvede) gjorde den Erindring, 
at det var beklageligt, at Lovforslaget ikke 
havde optaget en Bestemmelse om at an- 
vende Tvangsarbeide for dem, der ikke be- 
talte Underholdningsbidrag, idet han sagde, 
at disse Personer ere Folk, der uforsvarlig 
tilsidesætte deres Forpligtelse til at sørge 
for deres nægte Børn. Jeg forsvarer nu 
slet ikke de Mennesker, der ere Fædre iil 
nægte Børn, skjøndt jeg tror, at Fruen- 
timmeret iReglen har ligesaa megen Skyld 홢 
jeg taler her om den store Mængde, ikke om 
Undtagelserne 홢 men jeg vil bemærke, at det 
er i Reglen fattige Folk paa begge Sider, 
og det er meget hyppig en Arbeidsmaiid, en 
Tienestekarl eller en Husmand, maaske oven 
iKjobet en Gift, der ikke kan betale; det 
er i det Mindste meget ofte Tilfældet. Har 
en saadan Person et nægte Barn, som han 
betaler 40 Kr. for om Aaret, og han saa 
saar et Dito, som han efter de nye Regler 
maaske skal betale 50 Kr. til, og hele hans 
Aarslon maaske er 200 Kr., maa hau sige: 
Jeg kan ikke betale det, jeg er nødt til at 
»sidde det af«, som det hedder; det er jo en 
Operation, der i og for sig ikke er saa rar, 
at skulle sidde paa Vand og Brød, om det 
end er blevet moderne i den sidste Tid. 
Det er altsaa ikke, fordi han ikke vil, 
men fordi han ikke kan, at han 
ikke betaler, og vil man der anvende Tvangs- 
arbeide, tror jeg, at de Vedkommende ville 
være ligesaa fornøiede dermed som med 
Vand og Brød. Tvangsarbeide er i og for 
sig ikke noget saa Slemt; ligesom man ofte 
træffer Folk, der ligefrem ønske at komme i 
Forbedringshus, saaledes er der ogsaa Folk, 
som ønske at komme iTvangsarbeidshuset, 
thi der have de det forholdsvis godt, faae 
deres gode Føde, om de end ganske vist 
skulle bestille Noget. Jeg tror derfor ikke, 
at den ærede Iustitsminister har taget feil 
i at udelukke denne Bestemmelse af Lovfor- 
slaget. Hovedsagen ved dette Lovforflag og 
Grunden til, at jeg synes saa godt om det, 
er for det Første, at det tilveiebringer 
Pengene til det nægte Barn fra Faderen, 
ganske vist som en Fattighjælp, men det 
Vigtigste er jo dog, at, Pengene komme ind 
til Barnets Underhold, 홢- og dernæst, at 
Forslaget stiler hen imod det, jeg før ud- 
forlig omtalte, at det bør være en attig- 
væsenssag, en ,Kommunesag, hvad er er 
langt bedre end ,en Sammenblanding af 
Po iti- og Koiiimunalordning. Jeg er over- 
bevist om, at mange af, de Herrer fra 
Landet, som sidde derovre, ville bevidne, at 
Sogneraadet, som jo er ideiitisk med Fattig- 
væsenet, har meget bedre Indsigt i, hvor- 


