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1753 til. Marts 1887: Eneste Beh af Lovf. om en Jernbane fra Hobro til Løgstør. 1754i 

husker ikke Tallet rigtig 홢홢홢 blive mindre, til 
Løg«stør홢홢Arden endnu. mindre og endelig 
vil"efter Beregninger og Overslag, som jo 
ere affattede for en Del »Aar tilbage for 
LogstorYViborg Banen, hvilke vistnok ligger 
i Jjidenrjgsministeriet 홢 jeg har ikke de, 
Tal  ved Haanden« 홢홢 dette Projekt koste 
endnu mindre pr. Banemil. » 

Jnden r ig smin i s t e r en  ( J  ti g e r s l e v): 
Jeg vil gjøre opmærksom paa, at paa dette 
Lovforslag staar der Viborg. Naar man 
tager Viborg, Jndgangen til Viborg med, 
som koster 400,000 foruden de 200,000, der 
komme paa Statsbanens Udvidelse, idet den 
ny Bane skal føres ud iSø«en eller over 
den nuværende Sindssygeanstalt, som altsaa 
maa tages bort, saa vil dette altsaa i begge 
Tiifælde koste 600.000 Kr. Naar Jndgangen 
til Lzibor kommer til, saa bliver det fore- 
liggende Forslag, saaledes som det er ved- 
taget -홢홢 der kan kun være Tale om en Dis- 
ferenee paa et Par  Tusind Kroner 홢 lige- 
saa dyrt som Hobro홢홢Løgstør Banen. Men 
det ligger altsaa i Viborg Station, hvilket 
det ærede Medlem ikke har kunnet tage med 
i sine Beregninger. Jeg har oplyst dette 
ndforligi Folkethinget, og «det forholder sig 
rigtigt. 
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Da Ingen yderligere ønskede at yttre 
sig, sluttedes Forhandlingem og man gik til 
Afstemning hvorved 

1) Ændringsforslag til § 1 af F l e r -  
t a l l e t :  « 

» J  Stedets for Ordene: ,,Løgstør.... 
Llrdenf i Lin. 2 - 4  sættes: »Hobro Sta- 
tion til Løgstør« 

v e d t o g e s  med 32 Stemmer mod 19. 

Ændrings orsla ene af F l e r  t a lletunder 
Nr. 2 til K 2:f g 

J  Linie 2 forandres Ordene: »Løgstør, 
Viborg og eventuelt Aalborg« til: »Hobro« 
og »Løgstør.« « , 
under Nr. 홢 til L 4: 
«  I  L i n i e  1 orandres Tallet »2S20,000« 
l : "»l « «« 

« og andet« Nr. 5 til Lovforslagets Titel. 
Sjjiafremt Ændringsforslag »1) ved- 

tages, forandres Lovens Titel til: ,,Lov 
om; Anlæg af en Jernbane fra Hobro til 
Legstserfl » 

, ansaas ved tagne  som Følge af Afstemnin- 
gen under Nr. 1. 
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2) Ændringsforslag af Flertallet under 
Nr. 4-til § 8: 홢 

Paragrafen udgaar. « 
v e d t o g e s  med 33 Stemmer mod-Id. 

Derefter sattes Spørgsmaalet om Lov- 
forflagets endelige Vedtagelse under For- 
handling 

Ordfyereren (R u»mp)»: Det er kun 
en ganske kort Benioerkning jeg vil gjøre i 
Anledning af de Udtalelser, der kom fra det 
ærede Medlem af Udvalget (Blom) som har 
tilraadet Lovforslagets Forkastelse. Det 
ærede Medlem stillede det samme Forslag 
ved 3die Behandling; men han var ikke den 
Gang til Stede og har derfor ikke den 
Gang begrundet det. Nu har han imidlertid 
begrundet sin Jndstilling i Dag. At han 
fastholdt den, er jo ganske naturligt, os det 
er vel ogsaa rimeligt at de, som den ang 
stemte mod Lovens Vedtagelse, ogsaa gjøre 
det nu; men jeg antager paa den anden 
Side ogsaa, at ærede Medlemmer, som den 
Gang stemte f o r  Lovens Vedtagelse og 
Oversendelse til det andet Thing, ville fast- 
holde denne Afstemning, idet der ikke fore- 
ligger nogen væsentlig Forandring i Situ- 
ationen. Der er ganske vist det, at Til- 
ftudet er blevet nedjat fra 50,000 til 25,000, 
men det er jo en saa lille Ting, at jeg ikke 
antager, at det kan have nogen Indflydelse 
paa Afstemningen Jeg maa derfor meget 
tilraade ærede Medlemmer at stemme, for 
Lovforslaget og saaledes overgive det til den 
Skjæbne, som kan blive det til Del idet, 
andet Thing. 

M a d s e n :  Jeg vil blot gjøre den 
korte Bemærkning, at jeg, trods en Affat- 
telse, Lovforslaget nu har faaet, hvilken jeg, 
efter de Udtalelser, jeg tidligere er kommen 
med, anser for den uheldigste, det kunde faa, 
dog agter at stemme for Sagen nu ved 3die 
Behandling for dermed at tilkjendegive at jeg 
ønsker. Sagen fremmet og oversendt det, til' 
andet Thing. « 

Jndenrigsi i i i i t i f teren (J n g e r s l e v): 
Jeg vexlede før et! Par Bemærkninger med 
vetrerede Medlem, som nu havde Ordet, 
med Hensyn til Spørgsmaalet om, hvorvidt 
disse aner havde været længere eller kortere 
forhandlet i Rigsdagen, og je tror nok, at 
jeg havde Ret; men, hvad jeg sagde, var dog 
ikke fuldstændigt, thi ærede Medlemmer ville jo 
vide, at Slagelse홢홢홢Næstved Banen har været' 
til Forhandling endnu langt tidligere, end jeg 


