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gene til § 19,» maa det maaske vcere mig 
tilladt nu at gjøre et Par  mere almindelige 
Bemærkninger, hvad der tillige vil forskaane 
mig fra at tage Ordet ved adskillige af de 
senere Piinktea Da det vel kan antages, at 
denne Behandling snarest maa betragtes som 
et Udtryk for det Raad, eller hvad jeg skal 
kalde det, som Flertallet ønsker at give Mi- 
nisteriet med Hensyn til den foreløbige Fi- 
nantsloty som forventes, saa kunde det jo 
maaske synes, som om Mindretallet hav e 
mindre Aarsag til at deltage i denne For- 
handling. Det vil jo saaledes erindres, at 
Mindretallet i Fjor ikke deltog i Finants- 
lovens Behandling her i Thinget; men jeg 
skal ogsaa minde om, at Finantsloven i 
Fjor kom paa en anden Maade herind, end 
det i Aar er Tilfældet. I  Aar er den 
kommen til os paa sædvanlig konstitutioiiel 
Maade. Naar Mindretallet derfor nu del- 

«tager i Forhandlingerne, saa tilkjendegive vi 
derved, at vi ønske hurtigst muligt at komme 
ind i regelniæssige Forhold og faae en regel- 
mæssig Finantslov paa den Maade, det er 
sket i gamle Dage. Det er Betydningen af 
vor Deltagelse i Forhandlingeriie Der 
kunde jo ellers nok være Lldskilligt at be- 
mærke til den Maade hvorpaa Flertallet 
dels i sine almindelige Udtalelser, dels ved 
de stillede Asjndringsforslag paa forskjellige 
Steder har udtrykt sin Kjærlighed til Fre- 
den, idet det jo nemlig ser ud, som om det 
si er som saa: Lad os kun raade Ministeriet 
ti eller foreslaa det høie Ministerium at 
tage temmelig store Udgifter; thi det er jo 
muli· t, at vi senere komme ind i regelmæs- 
sige ilstaiide,· og da vil det rimeligvis ikke 
gaa saa flot t i l .  Det kunde jo nok siges at 
være en noget eiendommelig Maade at tjttre 

, sin Kjærlighed til Freden aa netop at ville 
tage saa meget i Aar, a»Miniter»iet jo 
ester Alt hvad man kan skjønne, vil faae 
frie Hænder over Finantsloven, eller i hvert 
Fald mene sig berettiget til a t  have frie 
Hænder. Der kunde være Adskilligt at » ige 
til det, men jeg ønsker ikke at gjøre Striden 
mere bitter, end den behøver at blive, og 
jeg skal derfor ikke komme videre ind paa det. 
Jeg har heller ikke saa stor Lyst til at komme 
ind paa Theorier, men naar det ærede 
Flertal bemærker, at der er nægtet Bevil- 
linger til bestaaende Love, saa har jo Min- 
dretallet allerede gjort opmærksom paa, at 
efter dets Opfattelse er der ikke nægtet Ve- 
villinger til bestaaende Love. Hvis der, 
derimod ved bestaaende Love skal forstaas 
f o r e l ø b i g  bestaaende Love, saa er dette, 
»sprespbig« en Indskrænkning, som deseerrerj 
vide, og disse forelobige Love vilde ik e be-- 
staa, naar Alt gik i sin gamle Goenge, this 

der er i alt Fald for mig ikke Tvivl om, at 
de Love kun ere bestaaende, fordi dette Thing 
vedbliver at lade dem hvile. Dersom de 
oversendtes til det andet Thing, dersom 
Grundlovens § 2 5 i  den Henseende skete 
Fyldest, saaledes at de bleve afstemte i begge 
Thingene da er det min Overtydiiing at e 
ikke ville være hverken forelobig bestaaende 
Love eller endnu mindre bestaaende Love. 
Dette altsaa, at de foreløbige Love bestaa, 
sker kun ved denne eiendommelige Frem- 
gangsmaade og jeg kan do ikke næ te, at 
det vilde være en noget eien ommelig rund- 
lov, vi have her i Landet, dersom den var 
saaledes beskaffen, at Ministeriet, - naar det 
ikke. kunde faae de Love, det ønskede, saa 
kunde sende Rigsdagen hjem for at udstede 
dem foreløbig for bag efter at føre dem ind 
paa Bevillingslove og at i saa Fald Rigs- 
dagen skulde have en ligefrem evillings- 
pligt o altsaa derved give dem sin endelige 
Stadfæ telse. Det vilde være en noget 
eiendommelig Grundlov, vi havde her i 
Landet, naar det var saaledes, at et Mini- 
sterium, naar det ikke kunde faae Noget 
igjennem paa sædvanlig Maade med Rigs- 
dagen, da udstedte Lovene som ·foreløbige og 
bagefter gjorde det til en Pli t for Rigs- 
dagen at bevilge Midlerne dertil. Jeg føler 
Miss sorvisset om, at saadan er Grundloven 
i irkeligheden ikke, og derfor, naar dette 
Thing havde oversendt de foreløbige Love, 
der kun hvile som Forslag her og kun ere 
Forslag i deres« Forhold til Thingene, saa 
vare de ikke blevne forelobig bestaaende. 
Men forøvrigt skal jeg, ligesom jeg udtalte 
ved 1ste Behandling, bemærke, at det er jo 
ingensinde erkjendt f r a  begge Rigsdagens 
Afdelinger, at der foreligger en Bevillmgs- 
pligt selv overfor bestaaende Love, til paa 
Finantsloven at give de Penge, der ere 
hjemlede ved særlig Lov. Finantsloven er 
den øverste Lov, og den kan sætte særlige 
Love ud af Kraft, det er jo Theorien paa 
den ene Side, men jeg siger ikke at det er 
en Theori, som vi skulle stræbe efter at ud- 
føre i Praxis; Theorien paa den anden 
Side er jo som bekjendt, at lige overfor alle 
bestaaende «Love har man en ubetinget Be- 
vi i1igspligt. Men denne Bevillingspligt er 
ikke anerkjendt, og er den ingensinde bleven 
anerkjendt af Rigsdagen som saadan overfor 
bestaaende Love, saa er den endnu mindre 
anerkjendt overfor Forslag; thi Udgifterne 
til disse sidste kunne jo høiest kun have deres 
Berettigelse paa § 28, saaledes som det og- 
saa vil ses af flere Vevillingen der staa paa 
§ 28, til hvilke der foreligger Forslag. Der 
staar jo en hel Række Forslag paa § ·28»홢홢 
Dermed har jeg udtalt min og Mindre- 


