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hovedet ikke vil lade min Afstemning be- 
temme af. 

Ovesem Ja, naar det ærede Medlem 
lige her overfor (Ahlefeldt-Laurvig) har gjort 
den Erfaring, at han mange Steder, baade 
fra Hvircs og Ven tre-s- Side, har hørt Ud- 
talelser om den Nytte, Gendarmerne havde 
gjort her i Landet, maa jeg tilstaa, at det 
er en Erfaring, jeg slet ikke har gjort, idet 
jeg ikke Zar truffet et eneste Nienneske om- 
krtng i andet, der har paastaaet, at de har 
gjort nogen Nytte; men det kan være rent 
personligt, det skal jeg ikke forsolge videre. 
Det ærede Medlem har misforstaaet mig, 
hvis han har«forstaaet mig saaledes, at jeg 
skulde have udtalt, at jeg ikke troede, at 
Forslaget var stillet for at være iniodekonis 
mende. Jeg har kun sagt, hvad jeg gjen- 
tager 홢홢홢홢 i alt Fald» var det Meningen 홢홢홢홢 
at Forslaget rimeligvis er fremkommet i den 
bedste Hensigt, men jeg tror afgjort, at denne 
gode Hensigt vil vise sig absolut forfeilet; 
thi jeg har den Tro, at det er en Umulighed 
at gjennemføre nærværende Lovforslag, selv 
om det var aldrig«saa godt i sig selv, før 
man har bragt den anden Lov ud af Verden 
eller frem til en«endelig Afgjørelse. 

I .  P e d e r s e n  Jeg skal kun gjøre en 
Ben1ærkning overfor, hvad sden'ær"ede For- 
slagsstiller for 3die Kreds (Run1p)udtalte 
med Hensyn til Loyalitet Han sagde, at 
det var nemt fra vor Side at kræve Loyali- 
tet, især naar vi selv bestemte, hvad« der 
skulde være Loyalitet. Jeg skal si e det 
ærede Medlem, at jeg har den gam e Op- 
fattelse af Ordet Loyalitet, nemlig den; at 
det oprindelige skammer fra Ordet Lov, og 
ved Loyalitet forstaar jeg altsaa en saadan 
Fremgangsmaade, der er i »od«Overens- 
stemmelse med Loven, i dette ilfælde med 
Grundloven Min  Opfattelse af Grund- 
loven med Hensyn til foreløbige Love, 
er den, at forelobige Love skal fore- 
lægges den følgende Rigsdag- og at Menin- 
gen dermed er, at Rigsdagen skal have Lei- 
ighed til at udtale sig om dem; men naar 

man stiller sig, som man gjør her, at man 
siger til det andet Thing: der er et Forslag 
til at afløse den forelobige Lov med, vær 
saa god at vedtage det først; hvis ikke saa 

holder vi det andet tilbage, saa « kalder jeg 
det ikke nogen loyal Fremgangsmaade. Over- 
for det ærede Medlem for 6te Kreds (Al)le- 
feldt-Laurvig), der bebreidede mig, at jeg ikke 
vilde være med til at tilberede en Ret af 
dette Forslag, naar jeg ikke fandt det godt 
tilberedt, skal jeg sige, at jeg har slet ikke 
nogen Appetit for den Slags Retter. Hvor- 
for skulde jeg da være med til at tilberede 
den) naar jeg aldeles ingen Smag har for 
den? Dersom det ærede Medlem vil« have: 
at jeg skal behandle det Spørgsmaal om en 
ny Politiordning paa Landet, saa lad ham 
se at faae sine ærede Meningsfæller til at 
komme med den forelobige Lov, som ligger 
i Udvalget, saa kunne vi forhandle det Spørgs- 
maa. « 

Rnmxss Jeg skal ikke komme ind paa 
det ærede edlems Betragtninger om Lby- 
alitet, der vise, at de staa i Forbindelse 
med hans Grundlovsfortolkninger Jeg 
vilde gjerne tillade mig et Par  Bemærk- 
ninger i Anledning af Udtalelser fra« et «æret홢 
Medlem (Ahlefeldt-Laurvig), som gik ud« 
paa, at han paa Grund af den Maade, 
hvorpaa den anden Side stiller, sig, vilde 
stemme mod Lovforslagets Overgang til an- 
den Behandling. Det forekommer mig ikke 
at være vel betænkt. Der foreligger Udta- 
lelser fra 2 Medlemmer fra den anden Side. 
Det ene Medlem (J. Pedersen) vil ikke gaa 
ind paa Lovforflaget af Hensyn til Gendar- 
merikorpset, det andet Medlem (Ovesen) vil 
ikke gaa ind paa Forslaget uafhængig af 
Gendarmerikorpseh fordi han anser det»pr 
nhensi tsmæssigt. Jeg kan dog ikke anse et 
for til trækkelig Grund til at anse Sagen 
for at være aldeles bundløs. For det Første 
er det jo ikke vore Modstandere i dette Thing, 
der afgjøre dets Skjæbne. Vi afgjøre den 
for dette Things Vedkommende; og hvor- 
ledes man vil stille sig i det andet Thing, 
er Nogetsman ikke aldeles afgjort kan vide. 
Det er ogsaa meget muligt, at man, naar 
man faar lidt Tid til at se nærmere. paa 
Lovforflaget, finder, at der; alligevel er» ad- 
skilligt Akeeptabelt i det. Jeg. skal derfor 
meget fraraade, hvis man ellers anser For- 
flagets for at være brugbartx saa at sravige 
den Fremgangsmaade, vi ellers gjennem- 
gaaende have fulgt her i Thingeh som ikke 


