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F r a v æ r e n d e  med anmeld t  F o r f a l d :  

P. Jørgensen, Mourier-Peter en, TS rø- 
ber, Sthyr, Earsteusen og D a m .  ch 

F r a v æ r e n d e :  

Skeel (syg), Gods, H. Chr. Hansen, 
N. Hansen, Jngerslev, Krieger, Madsen, 
Neergaard, Nellemanm Nielsens Oxenbøll, 
Ploug (syg), Reedtz-Thott, » Rosenørn, Ro- 
senørn-Lehn, Ussing ogisCarlsen (syg). 

Æ n d r i n g s f o x r s l a  under"Nr»sl 2 til 
§ r, H. P. La r sen ,  N. P.  
Madsen ,  R. F. Schl el og L. Schrø-  

r: . 

J  2det Stykke, 1ste Linie sættesi Stedet 
for »behørig«: ,,en efter Finantsministerens 
Skjon passende-O 
ansaas som v e d tag  e t uden formelig Afstem- 
ning som Følge af Afstemningen over det 
første Ændringsforslag. 

Lovforslaget i fin Helhed sattes under 
Forhandling. 

Ingen begjærede Ordet, og man gik 
saaledes strax til Afstemningls 

L o v f o r s l a g e t  (se Tillæg 0.) 
v e d t o g e s  med 27 Stemmer imod 9. 

For-Manden: Lovforslaget gaar nu 
til Folkethinget Det kom jo hertil fra det 
senere opløfte Folkething forinden Opløs- 
ningen, men er undergaaet Forandringer 
her, og maatte altsaa i hvert Fald tilbage 
til det nyvalgte Folkething for paany at 
fremmes dersteds. 

Den følgende Sag paa Dagsordenen 
var: 

A n d e n  B e h a n d l i n g  af: F o r s l a g  
t i l  Lov om F r e d n i n g  af Eder- 
f u g l e  « 

dsic Behandling findcsiTidcccdcn, Sp. 
783 ff.; Udvalgets Betænkning findes i Til- 
læg B.) 

Udenfor Betænkningen var intet Æn- 
driiigsforslag stillet. . 

» Lovforslaget med de dertil stilledes Æn- 
dringsforslag samt Spørgsmaalet om Sa-  
gens Overgang til tredie Behandling, sattes 
under Forhandling under Et. 

O r d f p r e r e n  (Olsen): Det nedsatte 
Udvalg har i det Væsentlige kunnet tiltræde 
Forflaget, som« det foreligger. Dog har man 
troet det nødvendigt at foretage en lille 
Ændring ved § 1, idet man har tænkt sig, 
at der maaske i en ikke saa fjern Fremtid 
vil kunne komme saa mange Ederfugleæg, at 
at der ikke vilde være Brug for dem alle- 
sammen til Udrugning. Man har derfor 
villet aabne Udvei for, at det i saa Fald 
kan tillades Vedkommende dels at benytte 
en Del af de Æg, der saaledes blive over- 
flødige, og dels i videnskabeligt Øiemed over- 
lade en Del af dem til saadant Brug. Vi 
have derfor tilladt os at foreslaa en Æn- 
dring til § 1, som gaar ud paa, at der ved 
kongelig Anordning skal kunne afviges fra 
denne Bestemmelse. Hele Udvalget er enigt 
om dette Forslag. Jeg veed ikke, om det 
maa være mig tilladt med det Samme at 
gaa over til de andre Ændringsforslag? 

Forman»den: Alt : » Lovforslagets Ind- 
hold og de stillede Ændringsforslag, fore- 
ligger til Forhandling. - 

· O r d f p r e r e n  (Olsen): Det andet Æn- 
dringsforslag, der vedrøreri홢§ 3, er en ren Redaks 
tionsændr»ing. Ved § 4have vi tilladt os at 
foreslaa at gjøre den Ændring, at sidste 
Punktum i Stykke 3 opføres som et særligt 
Stykke 4. Udvalget tror, at der ellers 
kunde være Grund til at anta»e, at der 
kunde opstaa en feilagtig Opfatte se af, hvad 
man havde tænkt sig ved denne Paragraf. 
Det er ogsaa saa at sige kun en Redaktions- 
ændring. Med disse Ord skal jeg tillade 
mig at anbefale Sagen til det høie Thing. 

Ius t i t smin i s t e remNel l emann) :  Jeg 
har ikke Noget at indvende mod de fore- 
slaaede Ændringer, men vil tværtimod til- 
raade Thinget at vedtage dem. 

Da Ingen yderligere begjærede Ordet, 
sluttedes Forhandlingen 
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Form-inden:  Jeg skjonner ikke bedre, 
end at begge de to sidste Ændriiigsforslag 
ere »blotte Redaktioiisændringer, hvorimod 

»det første har reel Interesse. Jeg forstod 
vel den ærede Ordfører rigtig i, at han er 
enig deri? (Ord fø re r  en [Olsen]: Ja). 


