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have den gavnlige Følge, at de rent sa - 
lige Hensyn trænge sig frem til at spi e 
den overveiende Rolle ved Finantslovbw 
handlingen, noget, hvormed Landets og Fol- 
kets Interesser ville være vel tjente. 

Det er let at se, at Hovedindvendingen 
mod den foreslaaede Afgjorelsesmaade er den, 
at Tilfældet kommer til at afgjøre maaske 
særdeles vigtige Spørgsmaal, og at der saa- 
ledes savnes Garanti for, at den iRealiteten 
bedste Afgjørelse faaes. Men Betydningen 
af denne Indvending er ikke saa stor, som 
det ved første Øiekast kunde synes. Thi det 
maa ikke glemmes, at ogsaa Llfgjorelser ved 
Afstemning kun ere i Stand til at yde mere 
eller mindre Sandsynlighed, men ikke nogen, 
Sikkerhed for, at det Rette vælges. Derti l  
kommer, at her jo ikke er Spørgsmaal om 
Valg blandt en Mængde ubestemte Mulig- 
yeder, men kun om Valg mellem tvende be- 
stemte Afgjørelser, saf hvilke det ene Thing 
til det sidste har fastholdt den ene, det andet! 
Thing den anden. Dernæst maa det ikke 
glemmes, at Tilfældet ikke kan udelukkes, 
men vil komme stil at spille en Rolle ved 
alle Asgjørelser gjennem Afstemning naar 
Stemmerne staa hinanden nær paa begge 
Sider. Tænker man sig, a t  Afgjorelsen 
overlodes til( det nuværende Fællesndvalg- 
vil det, naar Mindretalsvalgmaaden an- 
vendes, under de nuværende Partiforhold 
meget let komme til at bero paa Tilfældet, 
om det ene politiske Parti faar en Stemme 
mere end det andet. Maaske vil det være det 
sandsynligste, at Stemmerne komme til at 
staa lige. Stemmeflerheden vil da bero paa 
Formandsvalget Af·jøres dette ved Lod- 
trækning mellem to, som have lige mange 
Stemmer, bliver altsaa Tilfældet i Virkelig- 
heden det afgjørende. Afgjores Valget der- 
ved, at den i Alder ældste vælges, bliver det 
ganske vist ikke i egentlig Forstand Tilfældet, 
der afgjør, men dog et i Henseende til Ga- 
rantien for den bedste Afgjørelse ligesaa usik- 
kert Moment. Fremdeles vilde under den an- 
givne Forudsætning (lige Stemmer i Fælles- 
udvalget) den tilfældige On1stændighed, at et 
Medlem blev sygt eller ved andet ubetvinge- 
ligt Forfald hindret fra at deltage i den 
endelige Afstemning, kunne bringe den ene 
Seiren over den anden. Og naar noget; 
saadant indtræffer, vilde Tilfældet komme; 
til at gjøre sig gjældende langt mere; 
ubilligt og ensidigt end efter nærværendes 
Forslag. Thi den Park, som Lykken begun-s 
sti er, vil da seire paa alle Punkter, og den; 
an en kommer ti at bukke under paa; 
alle Punkter, medens det foreslaaede System 
frembyder den store Fordel i Modsætning 
hertil, at der er overveiende Sandsynlighe 

for, atAfgjørelsen i nogle Punkter vil komme l 
til at gaa den ene Part  imod, i andre den 
anden, og det er høist usandsynligt at Til- 
fældet xskulde give den ene Seiren og den 
anden Nederlaget helt igjennem. 

Imidlertid vil det dog vcere nødvendigt 
at gjøre visse Begrænsninger i det foreslaaede 
Llfsteinnings- og Lodtrækningssystem. 

Den første af disse Begrænsninger an- 
gaar Tilfoininger til Finantslovem Bevil- 
linger og Nægtelser, som gaa ud paa at 
ophæve eller forandre bestaaende Love eller 
Statsinstitutioner, og nye Bevillinger, hvorved 
navnlig, men ikke alene, tænkes paa saadanne, 
som ik e ere foreslaaede af Regjeringen. 

Hvad angaar Tilfoiniriger til Finantslo- 
ven samt Bevillinger og Nægtelser, som gaa ud 
paa at ophæve eller forandre bestaaende Love 
eller Statsindretningen da følger det, at« 
disse Spørgsmaal ei ubetinget undergives Be- 
handling paa den her foreslaaede Maade, 
allerede deraf, at Afgjørelse gjennem Afstem- 
ning og Lodtrækning i Afgjorelsesitdvalg 
ikke skal finde Anven else paa Lovforslag i 
Almindelighed, men kun paa Finantslovfor- 
slaget i den Hensigt at bevirke. at en vis-spi- 
mæssig Finantslov ikke skal savnes. At ud- 
vide denne Nødhjælp til andre Lovforslag 
vil formentlig ikke finde Bifald fra nogen 
Side. i Den bør» ikke finde Anvendelse i 
større Omfang, end der behøves. Forslaget 
gaar derfor ud paa, at naar der ikke an- 
gaaende slige Positioner paa Finantslovfor- 

aget opnaas Enighed mellem Thingene 
senest ved Afstemningen over Fællesndvalgets 
Jndstilliiiger 홢홢 , thi opnaaes dette, bliver For- 
holdet som det nu er 홢홢, maa Regjeringen 
kunne fordre, at disse Positioner udelukkes 
fra Llfstemning og eventuel Lodtrækning i 
Afgjørelsesudvalget, hvoraf Følgen da maa 
være, at den bestaaende Til tand vedbliver, 
eller med andre Ord, at det foregaaende 
Aars Finantslov ikke anses for forandret i 
disse Punkter, men betragtes som gjentaget 

Hvad angaar nye Bevillinger, hvorved 
selvfølgelig forstaas Bevillinger, som «ikke 
findes paa det foregaaende Aars Finantslov, 
er det endvidere foreslaaet, at Regjeringen, 
naar Enighed om dem ikke er tilveiebragt 
mellem Thingene, skal kunne fordre dem ude- 
lukkede fra Behandling iAfgjørelsesudvalgetx 
hvoraf Følgen maa blive, at de simpelthen 
falde bort for denne Gang. At dette natur- 
ligvis i Reglen kun vil finde Anvendelse 
paa nye Bevillinger, indbragte ved privat 
Initiativ, er klart, da det i Almindelighed ikke 
vil forekomme, at Regjerin· en skulde ønske ude- 
lukket fra Afstemning og odtrækning Bevil- 
linger, som den selv har foreslaaet, men tænkes 
kan det dog, f. Ex. dersom et Regjerings- eller 


