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langt videre end hos os, men det er dog 
sikkert og vil ikke blive modsagt, at selv i 
Tilfælde» hvor Vidnepligten er mere be- 
grændset, og hvor Vidnet bor lige ved Ret- 
ten, har det efter den svenske Lovgivning 
Krav paa Erstatning. Jeg havde tænkt 
mig, at de Indvendinger, der ville sremkomme 
mod Lovforslaget, nærmest vilde gaa i den 
Retning, som den ærede Minister i Slut- 
ningen af sit Foredrag kom ind paa, de 
mange praktiske Vanskeligheder, der ville 
komme frem, særlig ved kriminelle Sagers 
Behandling. J e g  skal blot gjøre den Be- 
mærkning, at jeg har havt den Tanke, som 
jeg her har søgt at bringe til Udførelse, i 
en lang Række af Aar, og at den er frem- 
kaldt særlig ved at fæste Blikket paa de Sa-  
ger, som den ærede Landsthingsmand fra 
Falster kaldte for smaa Gjceldssagerz ved 
Siden deraf kan jo stilles de andre Smaa- 
sager, han ogsaa nævnte. Jeg har der haft 
rig Leilighed til at se, hvor overordentlig 
besværligt det har været særlig for Smaa- 
folk at møde i disse smaa Gjældssager og 
spilde deres Tid. Selv om det ikke sker, 
som han antydede, at paa Grund af Sager- 
nes Mængde Sagen ikke kan komme for, saa 
at den maa udsættes til en følgende Dag, 
har det dog ofte viist sig, at Vidnerne have 
maattet spilde temmelig lang Tid, fordi man 
ikke paa den Maade kan staa med tomme 
Hænder og sige: Værsgod tag Plads;  nei, 
de maa vente til deres Tur kommer. Jeg 
har hørt mangfoldige Beklagelser fra Folk 
over, at de skulde møde og miste den ringe 
Jndtægt, de havde, og som var Grundlaget 
for deres Existents for at møde som Vidne 
i Andres Interesse og ofte i Sager, som 
havde den mest intet sigende Interesse for 
Vedkommende, saa at de med fuld Føje kunde 
sige: Vi skulle spilde vor Tid og udsætte os 
for Sult, Nød og Elendighed for at hjælpe 
denne Mand til at tjene maaske 1 S» 2 Kr., 
ogsaa indkalder han hensynsløst det ene 
Vidne efter det andet, ham koster det ingen 
Ting, i alt Fald kun at betale det, som 
selve Jndkaldelsesordren koster. Jeg har 
den største-Sympathi for den Slags Folk, 
og jeg ser ikke, at de fremsatte Jndvendin- 
ger have Noget at sige, da det kun dreier 
sig om et Par  Kroners Betaling. Jeg sy- 
nes, at Vedkoninieiide kan sige sig selv: Jeg 
skal ikke uleilige en hel Masse Mennesker 
og spilde Tiden for en Masse Vidner, for 
at jeg kan vinde en Sag af faa ubetydelig 
Beskaffenhed. Lad ham tabe Sagen eller 
lade være at føre den. Hvorfor skulle de 
Andre vinde den for ham, blot fordi de ere 
saa uheldige at kjende ham, ja maaske ikke 
en Gang kjende ham. Det hænder mange 
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Gange, at Folk indkaldes, som ikke have det 
fjerneste Kjendskab til Sagen. Der fore- 
ligger manfoldige Tilfælde, som den ærede 
Justitsminister ogsaa kjender, at Folk ind- 
kaldes som Vidne for at chikaiiere dem, ja 
selv den ærede Minister er bleven indkaldt 
som Vidne uden at have det allerinindste 
Kjendskab til Sagen. Jeg synes, at der kan 
være al Grund til at modarbeide den Slag s 
Tilfælde. Det stiller sig naturligvis l i t  
anderledes i de offentlige kriminelle Sager 
홢홢홢 de staa mig mere fjernt 홢 men jeg ta- 
ger dem med, fordi de synes at staa i en 
naturlig Forbindelse med det foreliggende 
Spørgsmaal; Eeg indrømmer, at der kan og 
bør 홢 det vi jeg tilføie 홢 gjøres nogle 
enkelte Begrændsninger, som ial t  Fald gjøre 
det tydeligere, som man har tænkt sig gjen- 
nemført i denne Sag, og for saa vidt de 
Herrer have gjort Antydninger, er jeg sær- 
deles tak1iemlig derfor, idet de iøvrigt have 
sluttet sig til selve Tanken. Man kan jo 
sige, at Lidt er, bedre end Intet, men for saa 
vidt den ærede Landsthingsmand og den 
ærede Justitsminister have antydet, at de 
kunne være tilbøielige til at give Dommerne 
diskretionær Myndighed til at give Beta- 
ling i visse Tilfælde, da har dette ikke helt 
tiltalt mig, jeg vil dog ikke strax udtale mig 
bestemt derimod. Det ærede Medlem foran 
mig fremhævede meget stærkt, at det for 
Dommeren var en meget vanskelig og pinlig 
Stilling. Jeg synes ogsaa, det kunde ind- 
vendes, at Godtgjorelsen vil blive høist for- 
skjelli«, det vilde bero paa Doinmereiis om 
just i«ke Humør, saa dog hele Opfattelse as 
vedkommende Personer, om de vilde faae 
Erstatnin eller ikke, og i en Jurisdiktion 
vilde de faae rigelig Erstatning, i en anden 
slet ingen; det synes, som om stor Vilkaar- 
lighed vil komme til« Stede i alle Tilfælde. 
홢 Det ærede kongevalgte Medlem, som talte, 
henviste til, at der var lignende Bestemmel- 
ser i det iøvrigt i flere Retninger forskjel- 
lige Forslag, som forelaa blandt Proces- 
forslagene, og mente, at selv om man vel 
burde behandle dette Forslag for derved at 
give sit Bidrag til at klare Spørgsmaalet, 
saa vilde det dog muligvis være det Rig- 
tigste at udsætte den endelige Afgjørelse af 
Spørgsmaalet. Jeg maa hertil sige, at jeg 
jo særdeles godt kjender det orslag, som er 
fremkommet i Proeeskommis ionen; men jeg 
maa tilstaa. at det ikke har min Sympathi. 
Jeg synes ikke om det og har derfor kun 
taget enkelte Bestemmelser fra det, som f. Er. 
Bestemmelsen om Dagsbetalin« og Længde- 
betalingen for Reiser; jeg har saaledes netop 
ikke været tilfreds med, at det ikke gav Er- 
statning til de Vidner, der bo i selve Juris- 


