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ning, som har været forelagt, og som inde- 
holder Proceskoniinisxionens U kast. Det 
er nemlig i Virkelighe en Tilfældet, at disse 
Udkast baade for en borgerlige Retspleie 
og for Strafferetspleien vedkjendte sig inden- 
for visse Grændser, Principet om Godtgjørelse 
til Vidner. Men naar man ser Sagen lidt 
nærmere efter, vil det dog ses, at det iB i r -  
keligheden er en ganske forskjellig Udførelses- 
maade, her er Tale om, thi Udkastet til 
Retspleiens Omordning, som ftøttede sig til 
Proceskoniniissioiiens Forslag, begrundede sit 
Forslag med Hensyn ti Godtgjørelse til 

idner paa den meget betydelige Forøgelse 
iVidnepligten, som Forslaget tilsigtede at 
indføre, og navnlig Forpligtelseii til at møde 
udenfor Bedkomniendes Underretskreds, og 
det vedkjendte Lig navnlig ikke Beretti el en 
as eller tilraa ede at ive Vidner o t- 
gjørelse, naar der var pørgsmaal om at 
vidne i den Underretskreds hvor den Paa- 
gjældende bor eller opholder sig, eller selv 
udenfor den, naar det ikke var nødvendigt 
at ti bagelægge en vis Veilæn de for at 
naae til vedkommende Sted. en det vil 
jo altsaa sige, overført paa de nuvære1ide 
Forhold, at der ikke eller i alt Fald kun i 
ringe Udstrækning efter Proceskoniniisfioueiis 
Forslag vilde blive Spørgsmaal om Godt- 
gjørelse til Vidner. Thi nu er jo Reglen i 
civile Sager saa at sige undtagelsesfri den, 
at Vedkommende kun kan komme til at vidne 
i sin Underretskreds i Strafferetssager kan 
man ganske vist komme til at vidne udenfor 
fin Uuderretskreds men dog med meget be- 
xxhdelige Begrændsninger med Hensyn til 

eilæ1igde, som jo nok ikke gaa saa vidt som 
Proeeskomiiiissioiien med Hensyn til at ind- 
skrænke Vidners Mødepligt uden Godtgjørelfe, 
men hvor der dog ikke vil blive noget be- 
tydeligt Spillerum. Skjøndt altsaa Proces- 
konimissioiiens o Regjeringens tidligere 
Forslag ganske vi st vedkjendte sig Principet 
om Godtgjorelse til Vidner, blev der dog 
kun Tale derom, naar denne Niødepligt 
strakte sig videre, end Mødepligten nu rækker 
efter den gjældende Ret, og Proceskommis- 
sionen var enftemmig af den Mening, at 
Man ikke burde give Godtgjørelse, naar 
Mødepligteii ikke gik ud over de Grændser, 
som den nu gjældende Ret hjemlet. Ganske 
vist erkjendte den, at det tildels beror paa 

e t  Sk"øii, men der fremkom netop de Be- 
tænke igheder, som jeg srenilævede, ved at 
udstrække Godtgjørels1e saa vi t, særlig den, 
som den ærede første Taler fremhævede, at 
man derved let «om til at bebyrde de Ret- 
søge1ide, altsaa Parterne, sor stærkt i alle de 
Sager, der ikke kunde taa e en stor pekuniær 
Byrde, fordi de kun gjaldt ubetydelige Jiiter- 
es er, og som man derved kom til at bebyrde 
for stærkt, saa at det kun blev at lægge det 
T r y ,  man hævede paa et Sted, paa en 
ubillig Maade hen paa et andet Sted. 
Altsaa har Proceskomiiiissionen enstemniig 
været af denne Mening, men det er selv- 
szølgelig et Punkt, hvorom der meget vel kan 

iskuteres. Je for mit Vedkommende tror 
stadig, at den riendse, som Proceskomniis- 
sionen i sin Tid opstillede, er den rette, og 
at der derfor ikke er tilstrækkelig Grund til 
under den nu gjældende Ret at indføre den 
Regel, som den ærede Forslagsstillers For- 
slag gaar ud paa. Men i ethvert Tilfælde 
sorekommer det mig, selv om man bortfer 
ra alle andre Omtændigheder, som kunne 

lægge sandsynlige Hindringer i Veien for, at 
dette Forslag bliver til Lov, at man ikke 
ganske kan afvise et Hensyn som Grund til 
at tage en Slags Udsætte se med Hensyn til 
Forsla ets Gjennemførelse, det nemlig, at det 
er et unkt, som ret naturlig hænger sam- 
men med en videre rækkeiide Procesreform 홢홢 
Jeg mener naturli vis ikke dermed just en 
Procesreform saa stor, som den tidligere har 
været forelagt, jeg kan ogsaa tænke mig en 
mindre vidtsrækkende Proeesreform men je 
kan ikke erkjende, at dette Punkt er et as 
dem, hvor Vanskelighederne, Ulemperne og 
Miglighederne ved den nuværende Proces 
træ e faa stærkt frem, at der skulde være 
en tvingende O fordring til at ta e det ud 
til selvstændig ehandliiig Jmid ertid an- 
erkjender jeg fuldstændig, at det for at bane 
Veien for en almindelig Opinion om dette 
Spørgsmaal, som kan have Betydning under 
en kommende ehandling, kan have Interesse 
at behandle Spørgsmaalet, og at der derfor 
er al Grund til» at fremme det videre her i 
Thin et og søge at komme til en Forstaaelse« 
om rinci et og dets Gjennemførele, om 
Principet skal antages, og om de Begrænds- 
ninger, der skulde skilles, hvorom man jo 
eventuelt kan blive enig i et Udvalg. 


