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« er Bestemmelsen i § Et, hvor der staar, at 
den, som offentlig fremfætter eller udbreder 
opdigtede eller forvanskede Kjendsgjerninger 
for derved at gjøre Statens Indretninger 
eller Regjeringeiis Foranstaltninger forhadte 
eller foragtelige, straffes med Fæ1igsel. 
Det er ikke givet, at den Form, hvorunder 
Fremstillingen af Regjeringens Fornuftan- 
ninger omtales 홢 den kan godt fra et ob- 
jektivt Synspunkt kaldes Forvansliiing 홢 
skyldes den, der udbreder Fremstillingen. 
Der er stor Forskjel mellem de Fornuftan- 
ninger, som man kun kjender af Rygte, og 
dem, der foreligge kundgjorte, mellem de 
Foranstaltninger, som ikke niotiveres og 
derfor let kunne niisforstaas , og dem, der 
ere ledsagede af Motiver. I  vor Tid, da 
Industrien har bemægtiget sig en saa stor 
Del af Pressen, og det er blevet en Ho- 
vedopgave for den at bringe Nyhederne saa 
ferfke som mulig, kan det overmaade let 
hænde, at et Blad iiforvarende kan komme 
til at meddele en forvansket Efterretning om 
en Beslutning af Regjeringsforaiistaltninaer, 
som endnu ikke ere osfentliggjorte og der- 
for tror jeg, det vil være billigt i saadanne 
Tilfælde at straffe den begaaede Forseelse 홢 
jeg har ikke Noget imod, at det Forhold, 
der straffes, betegnes som en Forseelse 홢- 
kiin med Bøder. Det vilde være noget 
haardt, om man kom et Par  Maaneder i 
Fæn sel for at have udbredt en saadan for- 
van et Fremstilling af Regjeringens For- 
anstaltnin er, som man ikke selv bavde for- 
vansket an staar til Ansvar for Udbre- 
delsen, det er ntvivlsoiiih og man lider 
sin Straf, men jeg tror, at mildere Straf i 
dette Tilfælde kunde være hensigtsmæssig. 
Man maa hnske, at naar en iifuldstceiidig 
Efterretning om saadanne Regjeringsforaip 
ftaltniiiger kommer til en Mand, hvis Fantasi 
i Forveien er lidt ophidset, han da let kan 
se det Hele i «et ganske andet Lys end det 

virkelige. Men det er en Forseelse. Han 
maa ikke gjøre Saadant- ikke opfatte falsk, 
naar han har paataget sig at udbrede Kund- 
skab blandt sine Medborgere, men det er ikke 
faa stor en Forseelse, at den bør straffes med 

æ . Jeg henstiller dette til nærmere 
Overveielse, ifald Thinget, som jeg antager, 

· underkastet Lovforslaget en nærmere Prøvelse. 

Justi tsi i i i i i isteren (N e lle m a n n) : 
Jeg skal først i Anledning af de Udtalelser, 
som fremkom fra den ærede Landsthingsmand 
for 11te Kreds (Terniansen), gjøre den Be- 
niærkning, at Grunden til, at Regjeringen 
ikke tidligere er frenikoninien med etLovforslag 
om dette,Emne, er den samme, fom har vre- 
ret Aarsag til, at man paa faa mange andre 

Punkter ikkei er fremkommen dermed, nemlig, 
at man har tryiket sig ved at gjøre Indgreb 
i den tilvante Frihed, i dette Tilfælde At- 
trngsfriheden Selv om det var nok saa 
klart, at den gik videre, end den burde, har 
man trykket sig ved at gjøre Indgreb deri, 
faa længe det ikke stillede sig som absolut 
nødvendigt, saa længe man ikke kunde sige, 
at Yttringsfriheden blev misbrugt paa den 
flagranteste og for den offentlige Sikkerhed 
farligste Maade. Men det er netop Tingen, 
at i den senere Tid, i Løbet af Sommeren 
og Efteraaret, har den offentlige Agitation 
antaget en faa ophidsende og æggende Karak- 
ter, at jeg ikke kunde Andet end anse det for 
overordentlig tvivlsomt om ikke Lederne dem 
selv bevidst eller ubevidst, førte os hen mod Op- 
rør og Voldsomheder her i Landet. Efter disse 
Misbrug af Yttringsfriheden maatte det 
selvfolgelig fremstille sig som. en Pligt for 
Regjeringen at gribe ind og ikke at vente, 
indtil der var Opror her i Landet, og indtil 
man var kommen til disse irske Tilstande, 
hvor man brcender Herregaarde af osv.; det, 
forekommer det mig, vilde man ikke kunne 
anse for forsvarligt af en Regjering. Det 
er altsaa Grunden til, at jeg først har ans et 
det for nødvendigt at gribe ind nu, at jeg 
har ventet saa længe Det kan gjerne være, 
at det er mindre rigtigt, men jeg kan i den 
Anledning kun trøste mig med, at man, fra 
det Synspunkt betragtet, kun kan sige, at 
sent dog er bedre end aldrig. Hvad dernæst 
det Argument angik, som den ærede Taler 
vilde drage fra Grundlovens Z 25, skal jeg 
først more ham opmærksom paa, at han ta- 
ger set, naar han fremstiller Sagen saaledes, 
at Regjeringen udsatte Rigsdagen f o r  a t  
give disse Love. Der forelaa aldeles ingen 
Beslntning om at give hverken disse eller 
andre forelobige Love i det Øieblik, Rigs- 
dagen blev udsat. Rigsdagen blev udsat 
paa Grund af den Ophidselse, som havdetul- 
mineret i en Begivenhed, vi Alle kjende, nem- 
lig Mordcittentatet paa Eonseilsprcesidentery 
og fom selvfølgelig, efter denne hidtil her i 
Landet uhørte Begivenhed, maatte beviike en 
løi Grad af Bevægelse og Uro især l er iBherr 
iiigsdagert blev udsat, for at Gemytterne 
kunde komme Noget til Ro, inden man gik 
videre, og for, at det derefter kunde tages under 
Overveielse, hvilke Forholdsregler det vilde være 
nødvendigt at træffeiAnledning af den Udvik- 
ling, somTingenelzavde taget. Dermed betragter 
jeg de Betragtninger, som den ærede Rigs- 
dagsmand nærmest har villet bygge sin Af- 
stemning paa, som gjendrevne, og dersom 
den ærede Taler ikke har andre Grunde end 
dem til at stemme Nei til Loven, saa fore- 
kommer det mig, at han ikke har nogen til- 


