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af deres Medlennners Valg. Og paa samme 
Maade vide bi jo, at orretningsordenen 
ikke tillader det enkelte edlem at berøve 
Valgkredsen sin sliepræsentation i Thinget: 
Naar et Viedletii vil være mere end tre 
Dage borte, maa han have Formandeiis eller 
Thingets Samtykke. Det er en Konsekvents 
af den samme Tankegang, at ingen anden 
Myndighed kan skjønne over, hvorvidt en 
Kreds en Tid kan undvære sin Sliepræsen- 
tant, eller hvorvidt Rtgsdagen kan undvære 
et af sine Medlemmer, end netop selve Rigs- 
dagen En« Kreds er ganske vist ikke sikker 
paa, at den til enhver Tid kan beholde sin 
Repreeseiitiiiit i Rigsdagen. Valget kan 
kjendes ugyldigt den Valgte kan fængsles 
eller faae Tilladelse til at blive borte i kor- 
tere eller længere Tid, men det kan altsaa» 
men kun ske med Samtykke af det Thing, 
hvortil han hører. Det vil med andre Ord 
sige, man har ikke villet give nogen anden 
Myndighed Ret til at berøve den enkelte 
Valgkreds sin 2ltepræsentant end den Myn- 
dighed, der bestaar af de andre Valgkredses 
kliepræsentantein J  deres Haand har man; 
villet lægge Skjesnnet derover. 

Naar Regjeringen faa alligevel nu, 
uden at halve sagt Thingets Samtykke 
og. altsaa uden gruiidlovmæssig Hjemmel 
ligefrem med Magt har berøvet Thin- 
get to af dets Medlemmer, Repræsentanten 
for Veile Amts 2den Valgkreds (Berg) og 
Repræsentanten for Thisted Amts 4de Valg- 
kreds (C. Ravn), saa har Regjeringen efter 
Udvalgets Formeniiig gjort sig skyldig i et 
grovt Brud paa Vælgernes og Thingets 
«rundlov1næssige Ret. Og dette Brud er 
blevet saa meget grellere derved, at det ene 
af disse Medlemmer er Thingets valgte For- 
mand. J  Grundlovens Z 60 bestemmes, at 
ethvert Thing elv vælger sin Formand og 
den eller dem, er i hans Forfald skal føre 
Forsædet. Hvis nu Regjeringen havde Ret 
til at gjøre, hvad den her Aar gjort, saa 
vilde denne Ret for Thingene være aldeles 
illusorisk aldeles betydningsløs. Regjeringen 
vilde saa, saasnart den kunde faae et af Thin- 
genes Formænd eller Vieeformænd dømt 홢 
og der er i vore Dage mange Maader, hvor- 
paa man kan skaffe en saadan Dom til Veie 
홢 kunne berøve Thin ene hele deres Ledelse, 
baade Formænd og ieeformænd. Det er 
ikke noget blot Tankeexperiment. Ærede 
Medlemmer ville vide, at en lignende- Skjæbne 
som den, der har ramt Folkethingets For- 
mand, for Oje likket truer denTene Vicefor- 
mand, og skjøndt der ikke, saavidt mig be- 
kjendt, svæver en lignende Sag over Hove- 
det paa den anden Vicefortnand, er der in- 
tet Menneske, der kan sige, naar det kan ske, 

og det hører altsaa ikke længer til Usand- 
synlighederne, at Regjeringen saaledes vilde 
kunne berøve Thinget hele sin Ledelse 
Hvis Regjeringen havde Ret til saaledes 
vilkaarlig at ribe ind iThingeiies Virk- 
sonihed, til mi t under Forhandlingerne at 
tage Thingenes ledende Tillidsniaend bort, 
for at tvinge dem til at vælge Andre, som 
Regjeringen maaske syntes bedre om, hvis 
Regjering en havde Ret til at tage en hvil- 
kensoinhe st Folkethingsmand som man paa 
en eller anden Maade havde faaet en Dom 
over, saa kunde den efterhaanden sorvanske 
hele Folkethingets Fysigono1ni, kunde, om det 
kalde være, berøve olkethinget saa mange 
Medlemmer, at det ikke var beslutningsdyg- 
tigt. Der er slet ingen Grændse for, Hvad 
der kunde ske, hvis en Praxis kunde live 
godkjendt, som Regljeriiigen nu er slaaet ind 
paa. Og jeg kan Me se rettere, end at denne 
Praxis staar i den bestemteste Strid med de 
as rundlovens Bestemmelser, jeg har om- 
talt, og nærmest falder ind under Grund- 
lovens § 43, som siger: »Rigsdagen er 
ukrænkelig. Hvo, der antaster dens Sikker- 
hed og Frihed, hvo, der udsteder eller adly- 
der nogen dertil fi tende Befaling, gjør sig 
skyldig i Høiforræ eri«. Det er mig umu- 
ligt at se, hvor Rigsdagens Ukrænkelighed, 
hvor dens Sikkerhed og dens Frihed blive 
af, naar en Regjering saaledes kan gribe 
ind, som den har gjort i dette Tilfælde, tage 
Folkethingsmænd ud af Salen under For- 
handlingerne, tage Folkethingets Formand 
og maaske dets Vieeformænd med, naar den 
findet det for godt. En saadan ængsling 
af Rigsdagsmænd, det er Noget, er pleier 
at følge med Statskup, som Skyggen følger 
med Legemet. De vide Allesammen, hvorle- 
des Napoleon den 3die, da han gjorde Stats- 
kupet af 2den December, fængslede 16 af de 
Rigsdagsmænd, som han antog kunde blive 
mest farlige for hans Planer. De vide, 
lvorledes Karl den Første i 1642 mødte i 
Parlamentet for at fængsle 5 af Parlanien- 
tets ledende Mænd. Men De vide ogsaa, 
hvorledes dette Indgreb i Parlamentets Fri- 
hed blev den Draabe, som i England fik 
Bægeret til at flyde over. Man vil maaske 
dertil bemærke, at de Fængslinger af Rigs- 
dagsmænd, som her ere omtate, ikke vare 
Fængslinger efter Domme. Men Enhver, 
der har tænkt lidt over, hvad der er sket i 
denne Tid, vil vide, at dette har aldeles Ju- 
tet paa sig. Thi det er ikke D o m m e n s  
S k y l d ,  at F o l k e t h i n g e t s  z o rmand  
er b l eve t  fængs le t  paa  den T id ,  han  
er b l eve t  fængs l e t ,  det er ene og 
alene R e g j e r i n g e n s  Sky ld .  Det er 
Regjeringen, Administrationen, der skal exc- 


