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et gammelt Udtryk, hiir Kaniphanerne til 
Stede, saa er der virkelig nogen Udsigt til, 
at en saadan Forhandling kan føre til et Re- 
sultat Jeg er imidlertid enig med den ærede 
Finmitsminister i ikke at henlægge den en- 
delige Afgvrelse til« Fællesudvalget som i 
Rigsraadsflorfatningem og min Grund dertil 
er den, at det meget ofte kan bero paa Til- 
fældigheder, hvem der bliver Formand Thin- 
gene kunne mode med lige mange Medlemmer 
af forskjellig Farve; Sannnensoetnittgen kan 
føre til, at er er lige mange Medlemmer 
af de to Leire, der strides, saa at det kan 
komme til at bero paa Lodtroekning Alderen 
eller anden Tilfceldighed, hvem der bliver 
Formand og faar den afgjørende Stemme; 
men jeg tror, at detsherefter vilde vcereurig- 
tigt at lade Faellestidvalget have den sidste 
endelige Afgjørelse, eftersom det lader 
sig ikke nægte, at et saadant Flertal 홢 eller 
rettere en saadan Majoritet 홢-홢 kunde mis- 
bruae sin Mvndiabed til at sætte sin An- 
skuelfe igjennem paa alle Punkter uden noget 
Hensyn til den modsatte Anskuelse. Det er 
netop derfor, at jeg har indrettet det saale- 
des, at Indstillingen som Helhed skal fore- 
lægges hvert enkelt af Thingene ,Derved be- 
varer jeg for detForste dette 홢홢hvad jeg tror, der 
lægges nogen Vægt paa, i det Mindste for 

olketljingets Vedkomniende 홢- at det er 
" ljiiigene og ikke Delegerede, der ii Virkelig- 
heden have den endelige Afgjørelse i deres, 
Haand. Men man vinder fremdeles derved 
dette at der lægges et Tryk paa Fællesudval- 

ets Flertal, idet det nemlig maa sige sig 
selv, at hvis dets Jndstilling som skal fore- 
lcegges til Antagelse eller Forkastelse af hvert 
Thing, bliver saaledes, at den maa siges hen- 
synsløst at træde den anden Opfattelse eller 
dette Things Ret for nær, saa vil det være 
at vente, at dette Thing viser sin naturlige 
og berettigede Harme ved at forkaste Jndftil- 
lkngen. Men netop denne Udsigt vil gjøre, 
at man paa det sidste Stadium i Fællesud- 
valget vil føle sig opfordret til i Virkelig- 
heden at tilveiebringe Noget, som med Rette 
kunde fortjene Navn af at være et Forslag 
til Overenskomst, og det er dog det, der maa 
siges at være det eneste Naturlige og Ønske- 
lige, at Finantsloven naaes ved Evighed 
mellem begge Thing, ogt det saaledes, at hvert 
af Thingene for sig efter fri Villie for sit 
Vedkommende tiltræder Forslaget. 

Den ærede Finantsminifter sluttede sine 
Udtalelser med at sige, at det ikke var ans 
Mening at ville udtale sig imod, at or- 
slaget gik videre og blev henvist til Udvalg, 
men han gik rigtignok ud fra, at naar mit 
Forslag gikvidere og blev henvist til et Ud- 
valg, var det egentlig ikke, fordi der var 

nogen alvorlig- Tanke om at arbeide videre 
paa det; det var med andre Ord kun Me- 
ningen, at det skulde være en Slags en- 
sytisslildhed 홢- honoris antage» 홢홢 mod or- 
slagsstillerein at man lod det gaa videre, 
men at Sagen i sig selv ikke havde nogen 
Fremtid. Jeg skal slutte med at sige, at naar 
jeg ikke venter mig noget Resultat af mit 
Forslag i denne Samling, er det ikke egent- 
lig saa meget, fordi jeg tror, at der, naar 
der blev givet Tid og Leilighed dertil, skulde 
vise sig at være en« uovervindelig Uvillie 
imod overhovedet at forhandle paa dette 
Grundlag for at søge at komme til Enighed, 
men det er, fordi der er Omstændigheder til 
Stede 홢- som Alle vide 홢홢 der ikke ville 
levne tilstrækkelig Tid og Ro til at gjøre 
noget Saadant. Jeg har imidlertid den be- 
stemte Formening, at hvad der saaledes for 
Tiden bliver gjemt, bliver derfor ikke begra- 
vet, saaledes "at det jo nok i sin Tid igjen 
skal kunne staa op og komme frem igjen. 

Hols te ins  Jeg vil blot gjøre opmærk- 
som paa, at der er en væsentlig Forskjel 
mellem det Forslag, som nu forhandles, og 
de Forslag, som have været behandlede : 
de sidste age. Regjeringens Forslag var 
et Forslag fra Regjeringens Side om en 
Grundlovsforandring Det var iimuligt 
for os at behandle dette Forslag, fordi det 
var fremsat af en Regjering, der havde 
brudt Grundloven. Der var ikke blot al- 
mindelige Enighedheromi Thingetf at vi 
staa lige overfor en Regjering, der havde 
brudt Grundloven, men den Forhandling, 
som i flere Dage er bleven ført, har kon- 
stateret det saa klart, som det overhovedet 
er muligt gjennem nogen piirliimentarisk For- 
handling at konstatere, at Regjeringen har brudt 
Grundloven, idet det jo dog endnu er i frisk 
Minde, at Regjeringen var ude af Stand 
til at hævde sin Opfattelses Grundlovmæs- 
sighed»og bestemt nægtede at give Løfte· for 
Fremtiden om at forandre sit System. 
Da det nu altsaa var givet, saa var-det 
nøvendigt for Thinget at forkaste Regje- 
ringens Grundlovsforslag uden Hensyn til 
Indholdet deraf og uden Hensyn til, om 
man ellers kunde være tilbøielig til en 
Gruudlovsforandring eller være villig til at 
indlade sig paa Forvandling med Een anden 
Regjering, der stod paa Grundlovens- 
Grund, eller med denne Regjering, hvis 
den var i Stand til at give en bestemt Er- 
klæring om, at den agtede for Fremtiden 
at holde Grundloven. Folkethinget staar ikke 
paa det Standpunkt, at det ønsker en Grund- 
lovsforandring tværtimod, jeg tror, at 
den nuværende Grundlov kan bruges; vi 


