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Grundlovsforandring da er der en Jnstitu- 
tion, som udentvivl trænger mest til Foran- 
dring, og det er Rigsretsinstitutionem Jeg 
har uden Tvivl været saa uheldig at støde 
ved nogle Yttringer, jeg fremførte om Høie- 
steret. Det være mig tilladt her at sige, at 
jeg er overbevist om, at saavel Medlemmer 
af Høiesteret, naar de skulle dømme, som 
ogsaa Ministrene, naar de skulle foretage 
Embedsansættelser, gaa frem efter, hvad de 
efter bedste Overbevisning skjønne at være 
Ret. Men jeg kan ikke frafalde den Mening, 
at saa vel Hoiesteretsassessorer som Mini- 
stre dog i deres Bestemmelser, det kan ikke 
være Andet, paavirkes af deres politiske Over- 
bevisning. Det er Noget, som Mennesket 
ikke kan unddrage sig; thi Menneskes«ælen er 
en Helhed, og hvad der lever stærk i den, 
kan ikke undlade at gjøre sig gjældende. Det 
cerede Medlem, som navnlig angreb mig saa 
stærkt (Thomsen), vil dog vist indrømme mig, 
at hvis han ikke havde været Høiremand, 
men Venstremand da var han aldrig bleven 
kaldet til at forestaa Landbohoiskolen Med 
Hensyn til Rigsretten har man gjort mig 
opmærksom paa en Ting, og det er den, at 
det Forhold kan indtræde, hvor Landsthinget 
i høi Grad vilde være generet ved den nær- 
værende Tingenes Ordning Tænk dem 
mine Herrer, at vi fik et Venstreministerium, 
saa vilde de kun synes, at det var ganske 
fortræffeligt; men det kunde dog være, at 
den Aand, der nu lever hos Ministrene, farer 
ind ogsaa i etVenstremiiiisterium og sætter sig der. 
Det kunde være. at et saadant Venstreniink 
sterium gjorde Folkethinget til sin Throne- 
og Landsthinget til sine Fodders Skammel; 
det kunde være, at et saadant Ministerium 
traf Foranstaltninger, udgav Love og saa  
fremdeles, hvormed Landsthinget følte sig i  
hm Graddmisxfornoiet og hvorved det troede PLk--L kb.«sL- l-- slg en Vist« sUUlkcllcl. HVUU sllllsc sllll 
Landsthinget gjorde? Der; o? aldeles ikke ingen 

vei or an st ingets et kan  ean ægge 
Sag, det kan ikke bringe Sagen ind for 
Rigsretten. man ser Det nd sssekgmsesikktsssikz n  
naa i Tiden, ikke holder sig 
Øieblikket og tænker sig kommende Tilfælde, 
saa maatte man indrømme, at det var af stor Vig- 
txghed for Landsthinget, at ogsaa Landsthinget 
fik Del i den anklagende Myndighed, men saa 
var  dst Heller ikke mere end billigt,  at det 

e erag eror overo a et a Halv een 
af de Slliehlgiitlikeri der stal sendes til Rigs- 
retten, ti o et hin et. aar man iaar« 
ikke langt fra sin politiske Løbebanes Afslut- 
tung, vil man nodig begrave sit Pund. Naar 
man har faaet en saadan Tanke, vil man 
gjerne føre den frem. l 

i 

Conseilsprmsid enten (G s t r  n p): Jeg 
betragter det tredie Punkt som Hovedpunk- 
tet i Forslaget. Naar man har villet gjøre 
gjældende mod det af Regjeringen fremsatte 
Forslag om Tillæg til Grnndlovein at det 
var ikke sikkert, at der ved det i alle Tilfælde 
kom en regelmæssig Finantslov til Stede, 
idet, som det blev bemærket fra flere Sider, 
blandt Andet ogsaa fra det ærede Medlem, der nu 
sidst havde Ordet (Monrad), at Regjeringens 
Forslag ikke havde nogen Bestemmelse, som 
sikkrede mod, at et af Thingene kunde nægte 
Finantsloven i sin Helhe , ser jeg ikke rettere, 
end at det er jo ganske klart, at den samme 
Indvending fuldt ud gjælder det foreliggende 
Forslag. Ogsaa her savnes Bestemmelser, 
som tvinge Thingene til overhovedet at be- 
handle Finantsloven. Men Regjeringsfom 
slaget havde dog det ubetingede Fortrin 
fremfor dette, at det i Tilfælde af, at Thin- 

ene vilde gjøre deres Pligt og forhandle 
Finantsloven, sikkrede, at der kom en Finants- 
lov til Stede trods Uoverensstemmelse mellem 
Thingene om de enkelte Bevillinger. Denne 
Sikkerhed byder det nærværende Forslag ikke. 
Den Forandring, som foreslaas i Z 53, gaar 
jo ud paa, for det Første, at der skal væl- 
ges et Fællesudvalg i Tilfælde afUovereiis- 
stemmelser, i Stedet for at Bestemmelsen som 
bekjendt nu er den, at naar det ene Thing 
forlanger det, skal det andet Thing gaa ind 
derpaa. Her stilles det som en bestemt, ab- 
solut Fordring, der skal vælges et Fælles- 
udvalg Endvidere bestemmes som N«kodsæt- 
ning til eller udover, hvad der nu er gjæl- 
dende, at dette Udvalg skal vælges ved For- 
holdstalsvalgmaaden Nu er Bestenimel- 
sen jo kun, at lige mange Medlemmer skulle 
træde ind i Fællesudvalget fra begge Thing, 
men det beror alene paa Forretningsordeiiens 
Bestemmelser, paa hvilken Maade Medlem- 
nier1ie fra« begge Thing blive valgte. J  alt 
Fald er der ikke nogen Grundlove»besteninielse 
i saa Henseende. Det tredie og væsentligste 
Tillæg til Bestemmelserne i § 53 er jo det, 
at der af dette Fællesudvalg kun gjøres een 
Jndstilliiig vedtagen af Flertallet i Fcellesud- 
valget og bragt til Afstemning under Et i 
hvert af Thingene. Naar jeg brugte Ud- 
trykket Fslertalsindstilliiig er det dog med den 
Begrændsning, at i Tilfælde af, at der ikke 
er noget Flertal, bliver det en Tilfældig- 
hedsindsti ing lige saa fuldt som efter Re- 
gjeringens Forslag. Naar Fællesudvalget 
kommer til at bestaa af lige mange Medlem- 
mer fra hver Side af de to Partier, skal 
efter Forslaget Forniandens Stemme være 
den afgjørende. Men det tør vel antages 
at være en Selvfølge, at naar Styrkefor- 


