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der skrides til Reformer Dernæst skal man 
ogsaa huske paa, at naar en Gang det De- 
mokrati seirer, som vil seire paa denne 
Maade, da bliver det ikke detskikkelige Bonde- 
demokrati fra 1875, det saa meget forhadte 
forenede Venstre det bliver rimeligvis et 
noget fordringsfuldt Demokrati Min An- 
skuelse er, at det vilde være overmaade urig- 
tigt, om vi, som her staa paa Forfatningens 
Standpunkt, nu lod os forvirre af de øieblik- 
telige Vanskeligheder til enten at tabe Modet 
eller til at reise 5te Junigrundlovens ane. 
Hvorfor skulle vi, som have det overor ent- 
lig gode Grundlag at staa paa, den be- 
s t aaende  Ret, forlade dette for at gaa ud 
i Kampen om disse Ønsker og Projekter 홢 
thi Andet er jo alle mulige Gruudlovsforam 
dringsforslag dog ikke. For Regjeringen er 
det en Nødvendi hed; den kan ikke gaa anden 
Bei, den staar ike paa den positive Ret, den 
har ikke mere lovlig Grund under sig. Skal 
Regjeringen nogensinde faae lovlig Grund un- 
der Fødderne, maa der en ny Forfatning til, 
og der er ingen anden Bei for Regjeringen 
ti at skaffe en ny Forfatnin end ved at 
komme med sit Grundlovsfor ag. Vi der- 
imod have Lovens Grund under os, vi staa 
paa det konservative, faste, stærke Grundlag, 
vi behøve ingen ny Forfatning Vort Stand- 
punkt er at hævde den bestaaende Ret mod 
Overgreb, det er hundrede Gange stærkere 
end alle disse Standpunkter, som kunne 
klinge overmaade k·ønt og smukt, men som 
ikke have« den bestaaende Ret under sig. 
Derfor siger jeg: lad os staa paa den Ret, 
vi have, og forlange, den respekteret, og lad 
os aldrig opgive Kampen; thi med hver Dag 
der gaar, bliver vor Seir sikkrere. J a  na- 
turligvis, det at udstede en provisorisk Fi- 
nantslov og at staa Grundloven og Lovgiv- 
ningsmagteii i Ansigtet, saaledes som her er 
sket, det imponerer en Del i første Øieblik, 
Ens egne Venner faae Mod de sige: saa, nu 
kommer der Noget! Ens odstandere 
blive maaske betuttede. Men naar man ser, 
at det slet ikke fører til Andet, end at der 
slaas den ene Rude ud efter den anden, uden 
at der kommer nogen Fugl ind, men kun 
Træk, Uordener, Ubehageligheder, Spektakler 
i»Hiiset, naar man ser, at et aldrig føre til 
et lovligt Grundlag mere, men kun dybere 
og dybere ind i Uføret, saa svinder Venner- 
nes Begeistring, og saa-kommer, tænker jeg, 

den sunde Fornuft tilbage, og saa ville alle 
enes om, hvor vanvittig en Maade det er 
at regjere paa. Naar først man er enig 
om dette hele Landet over 홢- og det varer 
ikke saa længe 홢- saa er det forbi, og saa 
længe kunne vi godt vente. 홢홢홢 Men vil man 
altsaa ikke forandre Grundloven 홢홢홢 og det 
vil jeg bestemt fraraade 홢홢-홢 saa vil jeg dog 
ikke derfor paastaa, at vi ikke skulle forhandle 
om en. 

Naar jeg har nævnt den almindeli e 
Valgret som det Middel, der kan og vil løse 
Konflikten saa indrømmer jeg, at dette er 
det Extraordinære, at det er Forfatningens 
extraordinære Anvisning paa, hvorledes For- 
holdene skulle ordnes under vanskelige Om- 
stændigheder, og at det ikke er Niidlet under 
ordiuære Forhold. Den nuværende Forfat- 
ning har utvivlsomt indskrænket den alminde- 
lige Valgret saa stærkt og dens Betydning 
for Landsthinget saa meget, at den under 
ordiuære Forhold har Vanskelighed ved at 
gjore sig gjældende. Og hvad vil det sige? 
Det vil sige, at Forfatningen af 1866 har, 
det skal jeg indrømme, skabt et for ordnede 
Forhold ganske mærkværdigt Resultat. De, 
der har studeret de forrige Aarhundreders 
Retsfilosofer, ville erindre, at det, man den 
Gang kaldte Jdealet af en Forfatning 
var den Forfatning hvor Magien er 
delt. Det hed sig i alle retsfilosofiske 
Skrifter, at det, det kommer an paa, er at 
finde den rette Norm for Magtens Deling 
og at den ikke er hos nogen Enkelt. J  dette 
Aarhundrede kom man ganske vist til det 
Resultat, at Magten maattevcere eet Sted, 
og hele dette Fantasi-Jdeal, dette Moraleas 
Ideal, Ekksskkskdes skete-Et hen som et pssssxsk 

na go treen Id» r ·. n 
dette filosofifke Ideal, dette moralske non 
pms Ultra, som man havde opgivet at løse 
r dette Aarhundrede, have vi lost i»1·866, og 

Zeexddlgasker vslcxgslgxdstsdalkxsxksorkxktosoftjsetM t « ; (홢 
ikke bestridez at om det end sssss hvad jeg har 
været»nødt til at hævde, og hvad jeg stadig 

Ekksksmmkcxttlkttse Et; ?  I? PVETTF o s s ?  e ena un elige a gte, om er a - 
skelighederne under de store Konflikter, saa er 
til daglig Brug Magtforholdene saa forun- 
derHg fordelte, at det er grumme vanskeligt 
at finde u era. aar der porges om, 
hvem der egentlig har Magten i FvlgeFors 


