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er M i n i s t e r i e t s  Naar altsaa Midlerne 
til at fortsætte Regjeringen paa lovlig 
Maade blive paa lovlig Maade ncegtede af 
dette Thing, og Ministeren da dog fortsæt- 
ter Regjeringen paa ulovlig Maade, har han 
alene Ansvaret for det fortsatte Retsbrnd. 

Confeilsprirf ideii terr  og F i n a n t s -  
miiiifteretc (E f t rup ) :  Jeg antager, at 
den meget ærede Formand gjernevil afslutte 
Forhandlingem og jeg skal derfor fatte mig 
meget kort. Jeg blev meget forbauset, da 
jeg hørte det ærede Medlem Male, at jeg 
havde erkjendt, at jeg havde brudt Grund- 
loven. Det har jeg aldrig gjort, og efter 
min fulde Overbevisning har jeg Intet gjort, 
der paa nogen Maade kan kaldes) Grundlov-s- 
brud Det ærede Medlem har en anden 
Mening derom end jeg, men han er ikke 
Dommer derover. Det forekommer mig at 
fremgaa af, hvad det ærede Medlem senere 
udtalte, at han stottede denne Forniening 
derpaa, at jeg, da han saa stærkt havde 
hævdet dette Things Veto, dets Net til, 
naar det lystede, at sige sit Nei, bemærkede 
overfor det ærede Medlem, at denne Ret, der 
tilkom ligesaa fuldt Landsthinget og ligesaa 
fuldt Kongen, vilde ved saadan hensynsløs 
Brug føre til en Standsning af Statsmaskk 
neriet. Det, der er sket hidtil, er det, at 
denne Mangel paa Overensstemmelse ved 
gjensidig Jnivdekoniinen om en Finantslov, 
har nødt Regjeringen til at bruge § 25 i 
Grundloveiy men ingenlunde at bryde Grund- 
loven. , 

M o n r a i n  Ja, og saa til i den provi- 
soriske Finantslov ikke at tage Hensyn til Folke- 
thingets Afstemningen men at optage Zselob 
der udtrykkelig vare ncegtede af Folkethinget 
Deri ligger Eonseilspmsidentens Overtræ- 
delse af Grundloven. 

Conse i l s  e n t e n  og F i n a n t s -  
m i n i f t e r c n (  s t r n p ) :  Det ærede Med- 
lem maa vide, at der Intet er bevilget af 
Rigsdagen, uden naar det samftemniende er 
vedtaget af begge Thing Det har dette 
Thing selv med stor Styrke i fin Tid gjort 
gjældende, at Intet var bevilget fra dette 
Things Side, naar ikke det andet Thing 
havde bevilget Finantsloven i dens Helhed 
overensstenimende med dette Thing, og at 
altsaa den tilfældige Oinstændighed, at en- 
kelte Vevillinger er givne, Jntistfotiihelst have 
at betyde. Jeg behøver altsaa ikke at Sum-d- 
sige det ærede Medlems Paastand i dette 
Thing, da dette Thing selv har gjort det 
grundigt tidligere, det vil sige den Gang, 
det passede dette Thing at gjøre den Ansku- 

else gjældende. Endnu skal jeg kun bemærke 
hvad jeg før forglemte, at jeg ikke mindes 
at der i 1866 er foretaget nogen Forandring 
i Grundloven af i849, som i mindste Maade 
berørte Spørgsmaalet, om hvert enkelt 
Things Ret til at sige nei. Det ærede 
Medlem har altsaa aldeles ingen Anledning 
til at beklage sig over, at der i 1866 er 
blevet Noget stukket under Stolen paa dette 
Omraade Paa Myndighedsoinraadet med 
Hensyn til Folkethingets Stilling overfor 
Landsthinget er der, saavidt jeg mindes, ingen- 
sonihelst Forandring foretaget i 1866. 

Hols te in;  Nei, men der blev i 1866 
foretaget en Forandring i Landsthingets 
Saniniensætning, hvorved den almindelige 
Valgret gav Slip paa sit Tag i Lands- 
thinget, og det fik man den almindelige 
Valgret til at gjøre ved at love, at man 
vilde respektere dens Myndighed overfor 
Finantsloven. Det er dette Løfte, man ikke 
har holdt. Det komme vi aldrig fra, det er 
altfor frisk i Erindring, hvad der er lovet i 
1866, lovet i Salen og paa Valgmøder, og 
jeg skulde tage meget feil, om ikke den høit- 
ærede Conseilspræs·ident selv h·ar»vær·et«sznied 
til at berolige Vælgerne i Jylland ved For- 
sikkringen om, at Folkethingets Magt: over 
Finantsloven var saa stor, at det altid der- 
igjennem kunde fjerne enhver Sliegjering 
Men naar saa er, da er det fuldt berettiget, 
naar jeg nu siger, at det, man fik for dette 
Løfte, har man beholdt, nieiiLoftet har man 
ikke holdt. Den samme Indsigelse maa jeg 
gjøre gjældende imod, hvad den høitærede 
Conseilspræsideiit sagde overfor det ærede 
Medlem fra Middelfart (Monrad). Han 
sagde: det har ingen Steder hjemme, at 
hvad der er vedtaget i det ene Thing, har 
nogen sinantsiel Betydning. Han sagde: kun 
den Bevilling, som beg» e Thing ere blevne 
enige om, har Noget at etyde. Ja, det har 
Ingen bestridt Det er heller ikke det, man 
særlig har bebreidet Ministeriet denne Gang 
홢- fkjondt ogsaa det havde Ministeriet in- 
gen Ret til 홢 at det har taget de Betal- 
linger, som begge Thing vare enige om. 
Men hvad der er sikkert, er, at hvad det 
enkelte Thing har nægtet, er ikke bevilget, 
og det er det, Ministeriet denne Gang ikke 
har respekteret. Ministeriet har, siger den 
høitærede Conseilspræsident, brugt Grund- 
lovens §25;  ja, det er sandt, det har brugt 
Z 25, men i § 25 staar der, at den Lov, 
man udsteder i Henhold til denne Para- 
graf, maa ikke stride mod Grundloven, og 
Ministeriet har udstedt en Lov efter Z 25, 
der indeholder den Bestemmelse, at Stat- 
terne skulle optræde-S, medens der staar i 


