
1109 S. Febr. l886: Eneste «B»eh. af Først. t. Veflutin af Folkethinget. 1110 

det blive ført her i Thinget af det ærede 
Medlem som Ordfører for Flertallet 홢 det 
veed jeg efter den Maade, han fører Ordet 
paa 홢 at saa er der ingen Alvor ide t  
Hele. Saa  længe vi ere Vidne til, hvorledes 
han kan spille op med enkelte Yttringer, be- 
høve vi ikke at tage os det altfor nær. 
Naar det ærede Medlem mener, at det nok 
skal blive belyst, hvorledes Regjeringen i 
Aar har forhindret, at der er bleven Over- 
enskomst om Finantsloveir saa glæder jeg 
mig til at se denne Belysning komme frem. 
Jeg fastholder i den Henseende kun, hvad 
jeg udtalte i Gaar, nemlig at det er de 
Herrer, der have begyndt Forhandlingen i 
denne Rigsdagssamling med rent og bart at 
nægte den fortsatte Forhandling af Finants- 
lovforslaget for næste Finantsaar, og jeg 
gjentager i dette Øieblik, hvad jeg har sagt 
saa ofte, og hvad der for Øvrigt blev sagt 
for et Øieblik siden af det ærede Medlem 
for Kjerteminde (N. Andersen), at det er de 
Herrer, der ved deres hele Færd have fremtvun- 
get den Tilstand, hvori vi befinde os. De 
begyndte i 1873 med ligeledes at nægte Fi- 
nantsloven og fortsatte med at gjøre den 
ubrugelig i 18772 Jeg turde maaske spørge 
de Herrer: Dersom de maatte mene, at det 
Skridt, de gjorde i 1877, var rigtigt, hvor- 
for fortsatte de da ikke paa den Vei, de da 
havde begyndt? Jeg tør antage, at naar 
de da forlode denne Vei, var det, fordi de 
skjønnede, at det ikke vilde lykkes dem at 
komme frem ad den. Nu synes de at have 
taget den op igjen, om end i en anden 
Form, Meningen er den samme, den nemlig, 
ved en ensidig Stilling fra dette Things 
Side at fremtvinge, hvad de Herrer have 
gjort til deres Formaal, nemlig at gjøre en- 
shver Regjerings Stilling umulig, som ikke 
vil, hvad de Herrer ville. Naar de derfor 
stadig komme tilbage til, at det er Regjeringen, 
der har begaaetGrundlovsbrud, og at vi Andre 
gjøres til Medskyldige deri, vendeivi ganske 
simpelt dette mod de Herrer selv og sige, at det 
er dem, der have reist hele denne Kamp, og 
som have fortsat den paa den Maade, der 
er vitterlig for Alle, og som derigjennemf 
have fremtvuiiget den Tilstand, hvori vi ere 
komne. De behøve ikke at bruge lang T i d  
til at spørge, hvorvidt vi godkjeiide det 
Skridt, Regjeringen her har foretaget ved 
den kongelige Resolution eller ikke, thi 
Spørgsmaalet om selve Former! er tilstræk- 
kelig debatteret Men naar det ærede Med- 
lem fra Middelfart i Dag gjentagne 
Gange har sagt, at vi Intet have 
sagt til Forsvar for Resolutionen, og har 
rettet det Spørgsmaal til os, hvorefter, 
efter hvilken Finantslov Skatterne kunne op- 

kræves under den nuværende Tilstand osv., er 
dertil kun ganske det Samme at sige, som jeg 
allerede har sagt, nemlig at Skylden for 
denne Tilstand er de Herrers og hverken 
vor eller Regjeringens Modsigelse af 
Monrad) .  Dersom det ære e Medlem var 
blevet ved den Mening, han for 2홢홢3 Aar 
siden har forladt, vilde hans Dom være en 
anden. Han angreb den Gang det samme 
Flertal, som vi bekjcenipe, idet han sagde · 
Alt, hvad han har sagt baade det ene og 
det andet Sted, hvilke Udtalelser for Resten 
ere læste op her i Dag og godtgjorte paa 
saa mange Maader. Han bebreidede Fler- 
tallet, at det stiller sig, som det har gjort, 
og han udtalte ikke alene, at naar de an- 
klage Regjeringen for Grundlovsbrud, skulle 
de gjøre det. fuldt ud og aiilægge Rigsrets- 
Fag, men han sagde tillige, at naar de stille 
ig, som de have gjort, skabe de Berettigelse 

for Regjeringen til at regjere ved Hjælp 
af provisoriske Foranstaltninger (Monrad :  
Neil). Det staar her; hvis det ærede Med- 
lem ønsker det, skal jeg læse det op; ellers 
behøver jeg det ikke. Det ærede Medlem 
vil maaske selv læse det paagjældende Sted 
op (2JJionrad: Nei!). Ja, jeg antager og- 
saa, det ærede Medlem har læst disse 
Yttriu er før, og naar han ikke trænger til, 
ingen S nledning finder til at drage dem 
frem igjen, skal jeg ikke gjøre det 홢 det er 
jo ikke saalænge siden, at vi hørte denne 
Tale af det ærede Medlem 홢 men hvad 
han den Gang udtalte, indeholder tilstrække- 
ligt Svar paa det Spørgsmaal fra ham 
selv, efter hvilken Finantslov Skatterne op- 
kræves osv. Vi ere« ikke Skyld i, at vi 
ere komne ind deri. Det er de Herrer, der « 
have Skylden. 

D e n  fungereiive F o r m a n d  (H ø g s- 
bro):  Det ærede Medlem brugte i-Begyii- 
delseii af sin Tale Udtryk om den ærede 
Ordførers Maade at føre Ordet paa, som 
ikke kunne kastedes. 

Nkonrakn Jeg skal kun bemærke, at 
selv n a a r  jeg sætter mig paa de ærede 
Herrers og Regjeringens Standpunkt, selv 
naar jeg anerkjender, at det er Thingets 
Flertal, der har drevet Regjeringen til ex- 
traordiiiære Foranstaltniiigey kan jeg des- 
uagtet ikke bifalde den kongelige Resolution. 
Hvorfor har Regjeringen ikke betraadt den 
gamle Vei? Den gamle Vei vilde være, at 
Regjeringen havde opløst dette Thing, og naar 
det var opløst og nye Valg vare udstrevne, 
kiiiide den have udstedt en ny provisorisk 
Lov, der baade berettigede til at optræde 
Skatterne og træffe Foranstaltninger med 


