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evindelige, evindelige, hvor skal jeg finde et 
fint Ord derfor.. .« Medens det ærede Med- 
lem er i Færd med at finde dette fine Ord, 
bliver hans buiidne Tanke 홢 efter Rigs- 
dagstidenden Pag. 961 홢- løst derved, at en 
Stemme fra Folkethinget sagde: »Brøvl«. 
Det ærede Medlem optog dette Ord, ganske 
vist med den Tilføiiiing: det er ikke mig, der 
siger det. Han fortsætter saa: »Folke- 
thinget siger: det er min Mening, Regje- 
ringen: det er vor Mening, saa blive vi 
staaende li»eoverfor hverandre, Mening mod 
Mening, er kommer ingen Afgjørelse« 
,,Ere de virkelig af den NieningC siger det 
ærede Medlem fremdeles, »at det er rund- 
lovsbr1id, saa anlæg Sag, lad os faae en 
Redelighed paa det, man bliver træt af al 
denne Ordstrid, handl en Gang, lad det 
komme til Handling« Det var det ærede 
Medlems Udtalelser den Gang, det er den 
samme Anskuelse, jeg hævder nu. Det er 
nedsættende for Folkethingets Anseelse kun 
at give sig af med Ord og ikke at gaa til 
Handling. Tro de Herrer, at det er Grund- 
lovsbrud, der er sket paa et eller andet 
Punkt, er det efter vor Opfattelse deres 
Pligt at bringe Sagen for Rigsretten, og 
vi anse et saadant Slag i Luften som det, 
her foreslaas, for et saadant, som vi ikke ville 
have Noget med at gjøre, og vi kunne derfor 
ikke indlade os paa at stemme derfor. 

M o n r a d x  Det har glædet mig over- 
ordentligt, at det ærede Medlem, som nu satte 
sig, ikke har dristet sig til med et eneste Ord 
at forsvare den kongelige Resolution eller 
gjendrive de Indvendinger, som ere gjorte 
mod den, og det har heller ikke nogen as 
hans Meningsfæller gjort. Det vilde vel 
være for dristigt at antage, at de derved 
egentlig have den samme Mening om den 
kongelige Resolution som de, der have talt 
mod den, men de have ikke med et eneste Ord 
forsvaret den kongelige Resolution eller gjen- 
drevet Jndvendingerne derimod, det maa vi 
slaa fast, og det er dog Spørgsmaalet om 
den kongelige Resolution, der ligger for. 
Den sidste Taler vendte atter tilbage til 
Rigsretten. Ja,  det kan jo godt være, at 
man kommer til Rigsretten, det kan meget 
godt være, at det bliver det endelige Resultat, 
men for Øieblikket maa man først være enig 
om, hvorledes det forholder sig med den kon- 
gelige Resolution, og det er det, som Thinget 
nu vil udtale sig om. Hvad i Øvrigt an- 
gaar de Betænkeligheder med Hensyn til Rigs- 
retten, som man har, og som den ærede Ta- 
ler dog vistnok deler, da fremkonime de ved 
at se, at et stort Antal af Rigsrettens Med- 
lemmer er Folkethingets politiske Modstandere, 

og ved at se den Lidenskabelighed, hvoraf 
disse Medlemmer ere betagne, og som gaa 
saa vidt, at Landsthinget behandler Finants- 
lovforslaget, uagtet det ikke er kommen til 
det fra dette Thing. Det er overhovedet 
Tilfældet, at Lidenskabelighedeii i de senere 
Aar i saa hsi Grad er stegen, at man maa 
frygte, at de, som staa som Thingets politiske 
Modstandere, ville lade sig rive hen af den i 
deres Dom, deraf kommer Betænkeligheden. 

Iagkw Kun forsaavidt som den ærede 
sidste Taler med stor Susfieanee hævdede, at 
der var Ingen paa denne Side, der godkjendte 
den kgl. Anordning eller vilde forsvare den, 
skal jeg blot for at vise, hvor letfærdig man 
sremsætter den Slags Beskyldninger, tillade 
mig at paapege, at det er mange Maaneder 
siden, at der blev offentlig udtalt og i Bla- 
dene forsvaret den Anskuelse, at under de 
nuværende Forhold skabte Folkethinget en 
Stilling, hvor Finantsbestyrelsens Ordning 
gjennem kgl. Anordning var den eneste for- 
nuftige Udvei; det vil altsaa deraf ses, hvor 
aldeles uberettiget man er til at fremsætte 
den Slags Paastande Det, som paa denne 
Side er bestemmende for vor Optræden, er 
netop, at vi ville protestere imod de Over- 
greb, som Folkethinget efter vor Opfattelse 
gjør ved at fcelde Domme om disse Handlin- 
ger, og naar vi staa paa det Standpunkt, vi 
staa, er det netop, fordi vi anse Folkethinget 
for uberettiget til at fælde Domme. Det 
ærede Medlem for Kjøbenhavns Amts 5te 
Valgkreds (Holstein) udtalte forleden Dag, 
og jeg hørte det med stor Beundring og med 
fuldstændig Tilslutning det er en af de faa 
Gange, at jeg synes, det har været sandt, 
hvad han sagde, han udtalte nemlig, at enten 
skal Grundloven holdes ubrodelig eller ogsaa 
har den ingen Betydning, og det blev 
gjentaget 3홢홢4 Gange. Jeg er fuldstændig 
enig med det ærede Medlem deri, og hvis 
han vil hjælpe os til at holde den ubrodelig 
ved at saae sine Nieningsfæller iil at holde 
den ubrødelig, saa skal jeg, hvor ubetydelig 
min Indflydelse end kan være, kunne ga- 
rantere ham, at den skal blive holdt fra en- 
hver Side. Men de Herrer tro, at turde 
bruge Grundloven, som de selv ville, uden 
nogetsomhelst Hensyn til Andres Retti heder, 
som dog ogsaa ere omgjcerdede i rund- 
loven. Jeg skal blot anføre den mærkværdige 
Maade, paa hvilken man her i Salen taler 
om Landsthingets grundlovhjemlede Rettig- 
heder. Naar Folkethinget pukkcr aa sine 
Rettigheder saaledes, at enhver Sderoritig 
af dem Iicesten anses for en Vanhelligelsa 
skal Folkethinget med samme Agtelse betragte 
de Rettigheder, som Grundloven har skjænket 


