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non, hvorved Hans Majestæt Kongen har 
bifaldet, at den for Tiden fungerende 
llniversitetslærer i Filosofi har den Pligt 
uden Godtgjørelse at holde visse Forelæs- 
ninger i Pædagogik for nogle nærmere be- 
tegnede Personer. Ja, men dertil indskrænker 
det sig. Jeg vil nu være saa velvillig at 
føie en Resolution til. Jeg har her en. saa- 
dan kongelig Resolution, der berører en Sag, 
som ingenlunde er saa ubetydelig som, hvad 
der angaar Vaagekonertie paa Frederiks Ho- 
spital. Det er en kongelig Resolution, hvor- 
ved det allernaadigst bifaldesj at det tidligere 
som Statssekretær betegnede Etnbede sor Frem- 
tiden betegnes sont Stats ra  ad s sekrctceic Men 
saa snart Sagen bliver lidt mere alvorlig, 
fer man strax, at en saadan kongelig Resolu- 
tion ikke gaar uden ministeriel Kontrafigna- 
tur; thi da Hans Majestæts Jagtkapitain for- 
fremmedes fra 2den Rangklasse Nr. B» til et 
høiere Nnnier i samme Klasse, skete detpaa 
Conseilsprwsideiitens derom nedlagte allermi- 
derdanigsle Forestilling. Der have vi strax 
det ministerielle Ansvar; naar det dreier sig 
om, at en Jagtkapitain skal fra 2den Klasse 
Nr. 5 høiere op, saa maa der en allerunder- 
danigst Forestilling til, saa er det forbi med 
at tuinle saadan med Manden i Kraft af 
kongelig Magtfuldkommenhed. Og komme vi 
til de, jeg vil ikke sige alvorlige, men strengt 
alvorlige Sager, saa stiller Sagen sig ganske 
anderledes. Der ville de Herrer se, at saa- 
snart en kongelig Resolution dreier sig om 
større Spørgsmaal, er den forsynet med en 
Ministers Underskrift. Der er saaledes en 
kongeli Resolution, der gaar ud paa at ordne 
for «jelige Qvrighedsforhold paa de Vestin- 
diske Øer, Præsidentembedet, den øverste Poli- 
timyiidigljed osv., og der er Ofsentliggjørelse«ct 
foregaaet paa Finantsmirtisteretis derom ned- 
lagte allernnderdaiiigste Forestilling. Det 
Samme gjælder« oni den bekjendte kongelige 
Resolution, der gik ud paa at o rette Bispe- 
raadeh Resolutionen af·8dek O tober 18:s::3. 
Den er ligeledes offeiitliggsort i den Form: 
Ved allerhøieste Resolution af Sde dd S! har 
det paa en af Ministeren for Kirke- og Un- 
dervisningsvæsenet derom nedlagt allermi- 
derdanigst Forestilling behaget Hans Maje- 
stæt Kongen at stadfæste osv. Jeg tror her- 
ved tilstrækkelig at have godtgjort, at naar 
vi hæve os over den Sscere af ligegyldige 
Ting, som det ærede Medlem har gransket 

saa omhyggelig og kommer til de Resolutio- 
ner, der dog have nogen Betydning, fremtræde 
de altid med ministeriel Kontrafignatur, saa- 
ledes som det i Virkeligheden ogsaa bør sie, 
Og nu tror jeg nok at turde paastaa, at den 
Sag, foin her foreligger, er saa alvorlig, saa 
gjennemgribende for hele vor Retstilstand, 
at den er langt mere betydningsfuld end baade 
Resolutionen om Kirkeraadet og Resolutio- 
nen om Ordningen af Embederne paa de 
danskwestindiske Øer, og jeg tager derfor ikke 
det Ord tilbage, som jeg før brugte, og som 
jeg tror, at Enhver vil finde ikke er for strengt, 
at det er en u t i lb  ø r l i g  Maade, hvorpaa 
Resolutionen er offentliggjort, hvorved« Mi- 
nisteren har søgt a't skyde sig bort fra Ansva- 
ret i denne Sag overfor Offentligheden 

Jeg kommer da tilbage til Hovedsagen, 
idet jeg udtaler min Beklagelse over, at det 
ærede Medlem endnu har den samme vrange 
Opfattelse af Rigsretten som før. Jeg be- 
griber ilke, at det ærede Medlem noget Øie- 
blik kan være i Tvivl om, at G r u n d l o v s -  
fortolknszing er en de lov g ivendeFak-  
t o r e r  t i l k o m m e n d e E n e r e t .  hvor imod  
S t ra fsebes temine lsem A f g j o r e l f e n a f  
S p ø r g s m a a l e t  om S t r a f  og E r s t a t -  
n i n g  er en R i g s r e t t e n  t i lkommende 
E n e r e t  Den blande vi os ikke i; vi have 
Intet med Spørgsmaalet om Strax og Er- 
statning at  gjøre, og i det Øie lik dette 
Spørgsmaal ligger sor, skal det afgjøre-S af 
csltigsretten og ikke afFolkethinget. Det vilde 
være et Indgreb i Rigsrettens Ret, om 
Folkethinget paa nogen Qliaiide præjndieerede 
Spørgsmaalet om Straf og Erstatning ved 
at cifgjore det her. Men Spor· smaalet, om der 
foreliggeretGritndlovsbrud e er ikke, er et helt 
andet Spørgsmaal, end Spørgsmaalet om 
Straf og Erstatning, det er et Lovsortolknings- 
fpørgsmaal, det har delovgivendeFaktorer Ene- 
ret til at afgjøre. Naar nu det ærede Medlem 
ikke har nogen Virkning om dette Spørgs- 
maal, siger eg, at det er et Tegn paa, at 
det ærede Medlem og hans Parti har abdi- 
ceret i deri politiske Kamp eller i hvert Fald 
i det politiske Arbeide paa« Grundlovens 
Grund.- Det ærede Medlem gjorde gjentagende 
en Bemærkning om, at hvad der her blev 
besluttet« har ingen retlig Virkning. Deri 
tager de«t ærede Medlem feil. D e r  er 
retlige Virkninger as meget forskjellig 
Natur. Vore Beslutninger her have ganske 
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