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Rigsretten et Slag i  Luften, som svækker 
Folkethingets Anseelse? 

M o n r n M  Ja, jeg maa beklage, at 
jeg slet ikke fik den Oplysning, jeg ønskede. 
Jeg maa antage, at der ilke er Noget, der 
mere hører til den foreliggende Sag, end 
netop mit Spørgsmaal. Thi dersom det 
ikke kan oplyses, at det nu er tilladt at op- 
kræve Skatter 홢 eftersom man paastaar, at 
de kunne opkrceves -홢홢 dersom det ikke kan 
oplyses, i Kraft af hvilken Finantslov man 
kan gjøre det, faa er man dog aabenbart 
kommen ind i en Tilstand, som jeg tror, at 
selv det ærede Medlem vil erkjende for ikke 
at stemme med Grundloven. Det er efter 
min Mening den høist beklagelige Tilstand, 
hvori vi befinde os, at der, saa vidt jeg 
skjønner, ikke er nogen Ret til at opkræve 
Skatter Hertil kommer jo, at Ministeriet 
har faaet sig givet en Bemyndigelse til at 
gjøre Udgifter uden Hensyn til, om de ere 
nægtede eller ikke nægtede af Folkethinget. 
Det er de to Hovedanken Vi ere komne 
altfor meget ind paa det lille Bispørgsmaal 
med Hensyn til Meddelelsen af den kgl. Re- 
solution, saa vi have tabt Hovedsagen af 
Sigte Hvad dette Bispmgsixiaal ·angaar 
(Afbrydelse) 홢홢 ja, det har altid for mig 
vceret et Bisporgsmaal 홢- saa kan jeg Ikke 
Andet end beklage den Form, hvori en saa 
overordentlig vigtig Resolution er meddelt. 
At man har undladt strax at meddele den 
Minister, paa hvem Ansvaret hviler, at man 
har givet det Udseende af, at det var en 
allerhøieste Villiestilkjendegivelse, det kan jeg 
ikke Andet end beklage. Det glæder mig, at 
der virkelig er en ministeriel Underskrift. 
Men saa kommer igjen det Besynderlige, at 
man ikke vil meddele den ministerielle Ind- 
stilling. vorfor vil man da ikke meddele 
den ministerielle Jndstilling? Lad os dog 
faae at vide, hvad det er, der har bevæget 
Hans Majestæt til at give en Resolution, 
hvorved Ministeriet bemyndiges til at gjøre» 
Udgifter uden Hensyn til, at de ere nægtede; 
af Rigsdagen, en Resolution, hvorved det; 
staar hen nafgjort hvorledes der skal for-I 
holdes med Skatternes Opkrævn1ng. Sporgf 
derom! Ja, den ærede Taler kommer iiltidi 
med Rigsretten; naar det ikke er med RigsY 
Tretten, synes han, at det ikke betyder 
Noget. Jo, en alvorlig Forhandling be-f 
tyder Noget; vi forhandle her i Over- 홢 
bevisningen om, at Sandheden dog t i l -  
sidst vil trænge igjennem; vi forhandle 
her overbeviste om, at ogsaa Kongen vil 
lytte til den Røst, som udgaar herfra, og 
det kan derfor have stor og vigtig Indflydelse« 

paa Statens Skjæbne, selv om man ikke 
gaar til Rigsretten 

Holstein:  Den ærede Ordfører for 
Mindretallet det ærede Medlem fra Helsingor 
(Thomsen) udtalte, at det var konstateret at 
jeg havde taget feil i forrige Møde, og nu 
laa det jo klart for, at det ikke var rigtigt, 
at det, der var meddelt os i forrige Møde 
som den kongelige Resolution, ikke var under- 
skrevet. Det paastod den ærede Ordfører; 
han sagde, at jeg i forrige Møde havde sagt, 
at det, der her foreligger som den kongelige 
Resolution. ikke var virkelig underskrevet eller 
kontrafigneret, og, sagde det ærede Medlem, 
nu havde det bestemt viist sig, at det var 
baade underskrevet og kontrafigneret. Jeg 
vilde nu gjerne vide, hvorfra det ærede Med- 
lem har den Oplysning; thi det, der forelaa 
i forrige Møde, var den Meddelelse fra 
Ministeren, der lød saaledes, at den konge- 
lige Resolution lyder: »Det har behaget 
Hans Majestæt Kongen Allerhoist at e- 
myndige Regjeringen til foreløbig indtil vi- 
dere at afholde de løbende StatsudiiifterN 
J  Skrivelsen var det virkelig faktisk ikke un- 
derskrevet, det var det ikke i den Skrivelse, 
der er meddelt os; og efter hvad der senere 
er meddelt os fra Ministeren, var det af 
den Grund ikke underskrevet, at det nemlig 
ikke var den kongelige Resolution. Men 
hvorfra har det ærede Medlem da det- at 
den virkelig er underskrevet as Kongen og 
kontrafigneret af Ministeren? Det vilde jeg 
gjerne vide. Thi naar man dristig staar op 
og paastaar her i Tinget, at det, der forelaa 
sidst her i Thinget, var underskrevet, og at 
nu havde det vist sig, at det var underskrevet. 
saa siger jeg, hvor han har sin Oplysning 
fra? »s et der forelaa sidst her i Thinget, og 
som vi nu have Oplysning for, at Ingen 
havde underskrevet, det har senere viist sig 
ikke at vcere underskrevet as den meget simple 
Grund, at det var en unøiagtig, en ukorrekt 
Fremstilling af, hvad der var foregaaet, men 
slet ikke den kongelige Resolution. Men jeg 
begriber nu ikke, hvorfra det ærede Medlem 
har denne Oplysning om, at det, som slet ikke 
var den kongelige Resolution, skulde være 
underskrevet. Nei, det er tvcertiniod konstateret, 
ikke blot at det ikke var underskrevet, men at 
Ministeriet paa vore Spørgsmaal har givet 
os en urigtig Oplysning; det er konstateret. 
Jeg har taget det iDag saa mildt som mu- 
ligt, fordi jeg ikke fer, at der er nogensomhelst 
Fordel ved at rette Anklager og Bestyldninlger 
mod Modstandere i en skarpere Form e er 
baaret af en stærkere Mistanke end nødven- 
dig; og derfor har jeg sagt, at jeg antager, 


