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sin aldeles grundløse og forunderlige Paa- 
tand, at Thinget skulde gjøre sin Udtalelse 

til en Rigsretsdom. Nei, hvis vi ville gjøre 
det til en Rigsretsdom, faa fastsatte vi til- 
lige Straf for det skete Grundlovsbrud 
men det er der ikke Tale om. Det vilde 
være aldeles nødvendigt, at vi enten fastsatte 
en Straf eller en Frikjendelse, hvis vi 
vilde gjøre det til en Rigsretsdom. Det 
ærede Medlem kan lige saa godt sige, at 
han gjør sin Mening til en Rigsretsdom, 
thi han frifinder Iøvrigt undrede den store 
Uvidenhed, som det ærede Medlem viste, 
mig meget; han havde jo Finantsmini- 
sterens Svar i sin Haand, jog i dette Svar 
staar, at det er en i Statsraadet tagen 
Resolution, derpaa meddeles Resolutionen 
uden kongelig Underskrift og uden Kontra- 
signatur af nogen Minister. 

Klein:  Jeg maa ganske slutte mig til, 
hvad der for et Øieblik siden lev udtalt af 
det ærede Medlem fra Helsingør (Thomsen) 
jeg er med ham enig i, at denne Sag ikke 
foreligger tilstrækkelig opklaret for Folke- 
thinget. Jeg har i min Haand Skrivelsen 
fra Eonseilsprwsidenten til Folkethingets 
Zinantsiidvalg i hvilken han besvarer en 

envendelse til ham om at sige, hvorledes 
den faldne kongelige Resolution lyder. Der 
indeholdes Intet deri om kongelig Underskrift 
eller om« ministeriel Kontrasignatur Jeg 
kan imidlertid ikke Andet end fremdeles være 
enig med det ærede Medlem for Helsingør 
deri, at det er lidet sandsynligt, ja det 
forekommer mig at være utroligt, at der 
ikke skulde være til Stede, hvad der efter 
Grundloven udfordres for at give en konge- 
lig Beslutning konstitutionel Gyldighed, 
nemlig en ministeriel Medunderskrifh en Mi- 
iiisters Underskri t, som dækker lige overfor 
det konstitutione c Ansvar. Jeg maa altsaa 
gaa ud fra, at en saadan Underskrift og 
Medunderskrift er til Stede, jeg maa for- 
udsætte, at den kongelige Resolution ikke er, 
afgivet i Statsraadet undtagen i Henhold 
til en Jndstilling fra Minifteriets og at 
Resolutionen selvfolgelig er bleven udfærdi- 
get i skriftlig Form med hvad dertil hører 
nemlig den ministerielle Mednnderskrift Det 

aar jeg ud fra som givet. Men naar der 
fra anden Side er opkastet Tvivl om, hvor- 
vidt det forholder sig saaledes, en Tvivl, 
der er støttet paa den Form, som Conseils- 
præsidentens Meddelelse til Finantsndvalget 
har faaet, saa er jeg enig med det ærede 
Medlem fra Helsingør (Thomsen), at i saa 
Fald trænger denne Sag i allerhøieste Grad 
til en Undersøgelse. Det forekommer mig, 
at det Rette, Folkethinget i dette Øieblik 

vilde have at gjøre, vilde være at henvise 
denne Sag til nærmere Undersøgelse i et 
Udvalg 홢 Mer paa hvilken anden Maade 
det synes 홢 og overdrage dette Udvalg 
at forskaffe tilstrækkelig og fuldstændig Op- 
lysning til Stede om denne Sag og even- 
tuelt overveie, hvad der videre maatte være 
at foretage i Sagen. 

Ordfo re re i i  fo r  Forf lagss t i l ler i ie  
(Hols te in) :  Jeg vil blot gjøre xden Be- 
mærkning til det ærede Medlem, der sidder 
foran mig (Thomsen), at han synes at være 
i fuldstændig Vildrede med, hvad Rigsret- 
tens Opgave er. Rigsrettens Opgave er 
at afjore hvorvidt Regjeringen har gjort 
sig yldig til Straf og Erstatning, men 
den har ik e nogen Ret til authentisk at for- 
tolke Love heller ikke Grundloven (Af- 
brydelse af Tyomsen). Det kan være, at 
den har det efter det ærede Medlems Ønske, 
men ikke efter Grundloven. Den eneste au- 
thentiske Lovfortolken der er, det er den 
lovgivende Magt selv, og som Medfaktor i 
den lovgivende Magt ere vi berettigede og for- 
pligtede til at have en bestemt og klar Mening 
om Grundlovens orstaaelse, og dersom enten 
en Del af den ovgivende Magt eller en 
Faktor i - et Thing eller i Rigsdagen er 
kommen saa vidt, at Zden erklærer, at den 
er ude af Stand til at have jnogen Mening 
om Grundlovens Forstaaelse, saa ar den 
derigjennem abdiceret politifk, det an ikke 
nytte, man bestrider det. Naar det ærede 
Medlem paa sit Partis Vegne har afgivet 
en saadan Erklcering har jeg Intet dertil 
at bemærke. -홢홢 Hvad Spørgsmaalet som 
Sagens Oplysning angaar, da er der nu 
fra det ærede Me lem fra Viborg (Klein) 
ytret det Ønske, at der maa blive krævet 
nye Oplysninger med Hensyn til Spørgs- 
maalet om Kontrasignaturen Jeg tror i 
saa Henseende, at Thinget har gjort, hvad 
der var dets Pligt at gjøre. Man maa 
nemlig huske, at Resolutionen er offentlig- 

jort baade i»Ministerialtidenden« og »Ber- 
iugske Tidende« uden Kontrafignatur og 

uden Oplysninger i saa Henseende. For at 
faae dette oplyst har Thinget henvendt sig 
til Ministeren og fpurgt om Ordlyden af 
Resolutionen, og denne Ordlyd er sendt, og 
sendt i en saadan Form, at det deraf frem- 
gaar, at den næppe kan være underskrevet 
as Kongen, og uden nogensomhelst Oplysning 
der gaar ud paa, at der findes Kontrafig- 
natur eller Underskrift. Endelig er Ministe- 
ren ikke mødt iDag ,  han har fundet det 
ligegyldigt at møde, skjøndt han maatte 
kunne sige sig selv, at der var et uoplyst 
Punkt, der trængte til nærmere Oplysning. 


