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ved jeg mente at have godtgjort i et saadant 
Omfang, som der kunde være Spørgsmaal 
om ved denne Forhandling, hvorledes Rets- 
opfattelsen er i vore Nabolande, da for- 
stod jeg ikke den ærede Ordxorers Mod- 
bemærkning, at der ikke unde tages 
Hensyn til den svenske Ret paa dette 
Punkt, fordi der fandtes andre Bestemmel- 
ser i Grundloven Da jeg ikke forstod det, 
kan jeg itke besvare det. Jeg har ikke op- 
fattet det, men det er mulig en Mangel hos 
mig. Naar den ærede Ordfører vitde kaste 
Vrag paa Professor Ascheljoug som Vidne i 
denne Sag, da turde det vel være noget be- 

rundet i et mangelsiildt Kjendskab til denne 
idenskabsmands Betydning. Men i alt 

Fald maa jeg sige, at de norske Blades Op- 
fattelse tillægger rigtignok jeg langt ringere 
Betydning end en saa europæisk berønit 
Retslærd som Professor Asehehoug Det 
skulde være daarligt, om man ikke skulde 
kunne faae alle Benstrebladene her i Landet 
til i Mor en at give den ærede Ordfører 
det mest ek ataiite Medhold og udtale For- 
sikring om, at han har fuldstændig Ret, og 
at der fra Hoires Side ikke kunde anføres 
et eneste Argument mod det. Det regner 
jeg ikke det Ringeste, hvad der siges og skrives 
og benyttes i den politiske Agitation. Vi 
staa overfor en Undersøgelse as et Rets- 
pørgsmaal af den allersiorste Betydning, og 

det har virkelig ikke Noget at gjøre med 
Folkestemningen. Jeg kan forstaa, at Væl- 
gernes store Masse maa give den ærede 
Ordfører Medhold; naar han eller en anden 
Rigsdagsmand siger, at de Folk, de sende 
paa Thinge, have denne Ret, er det jo en 
Selvfølge, at saa tro Vælgeriie det, thi man 
tror gjerne det, man vil have, og Vælgerne 
ville have saa mange Rettigheder som mu- 
ligt (Hør!). Der er samme Forhold for 
Øieblikket mellem den iiorske Befolkning og 
den store Befolkning her i Landet; de ere 
saa temmelig i Familie. Overfor min Ud- 
talelse om den tyske Ret forekommer det 
mig, at den ærede Ordfører ikke var ganske 
retfærdig imod mia. Ieg har jo fremhævet, 
at Hovedargnineiitet var det, at Fængslingeii 
fandt Sted, og at Forretningsudvalget paa 
den tyske Rigsdag maatte erkjende aldeles 
tydeligt og bestemt, at den ikke kom i Strid 
med Forfatningen, og naar der: saa alligevel 
kom Udtalelser med et ubetydeligt Overtal, 
saa søgte jeg at paavise, saavidt Tiden kunde 
tillade det, at det var en ren politisk De- 
monstratioii, rettet bestemt mod Rigskans- 
lereiis Politik. Imidlertid, afgjørende er 
det ikke. Naar det ærede Medlem for Mid- 
delfart (9Jionrad) følte sig saa overbevist 
om, at hvis det t i l  Exempel havde været 

mig, der havde været i det Tilfælde som 
Thingets Formand, saa vilde Dommens 
Exekution have været udsat, saa vil jeg blot 
tillade mig at spørge det ærede Medlem, 
hvis Sagen forøvrigt havde tilstrækkelig I n -  
teresse, hvoraf han veed det. Jeg anser det 
vel for en fuldstændig uberettigget Spøg, men 
jeg kan dog sige den ærede Rigsdagsmand, 
at jeg vil dog ikke løbe an paa det. Jeg 
skal søge at und·aa Noget som det i Holste- 
bro, idet jeg ikke føler mig ganske sikker, 
aldeles ikke. Den ærede Or forers Udtalel- 
ser om, hvad der ligger forud for Høieste- 
retsdoiiiniem skal jeg ilke komme ind paa. 
Men han udtalte, at denne Hoiesteretsdoni 
havde faaet sin tilstrækkelige Tilbagevisning. 
Ja, jeg beklager, at den i Virkeligheden har 
faaet den, og beklager ogsaa den ærede Ord- 
fører-S Udtalelser i den Henseende. Jeg har 
al Grund til at antage, at den Omstændig- 
hed, at den donifældte Formand blev gjen- 
valgt, er at betragte som en Protest mod 
Høiesteretsdommen, som en Demonstration 
mod Høiesteret. 

D e n  fiingereiide F o r m a n d  (H ø g s- 
b ro ) :  Nei, det har det ærede Medlem ikke 
Ret til at antage, og jeg tror heller ikke, at 
det er blevet udtalt. 

H .  C .  Holch: Nei, det er ikke blevet 
udtalt. Den ærede Formand mener at jeg ikke 
har Ret til  at opfatte (Afbrydelse). 홢  Jeg 
har altsaa ikke efter den fungerende For- 
mands Skjøn Ret til at opfatte det saa- 
ledes, og dermed er jeg færdig dermed. Men 
saa veed jeg altsaa ikke, hvad den ærede 
Ordfører mener med, at Hoiesteretsdoiiimen 
har faaet sin tilbørlige Tilbagevisning. 
k O r d f o r e r e i n  Det var Deres Dom, der 
havde faaet en Tilbagevisningz De er ikke 
Høie teret!) For saa vidt det ærede Med- 
leni sigtede til den Udtalelse, der kom fra 
det ærede Medlem for Middelfart forledeii, 
saaledes at det skulde være en Tilbagevis- 
ning, ja, saa giver han mig Anlednin til 
ogsaa at udtale en Beklagele i den  en- 
Leendm dog kan jeg ikke sige S ndet, end at 

et er meget tilfredsstillende, at det nys- 
1iævnte ærede Medlem i Dag er kommet saa 
vidt, at han har sagt, at en Hoiesteretsdoni 
er en Høiesteretsdoni. Jeg maa antage, at 
det meget ærede Medlem sorleden Dag, da 
han udtalte sin nedsættende Dom om 
Høiesteret, et Øieblik har glemt det Hensyn, 
han skyldte sin høie Stilling i Statens og 
Kirkens Tjeneste; men det har glædet mig, 
at det meget ærede Medlem i Dag har for- 
andret sin Opfattelse. Thi er der Noget, 
der vil være til Skade for vort Land, er 


