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Lobforjlagetd Vebigfjendelje medforer jaales
ved, uanjet at den tffe forveler Bevisbyrder,
ganjfe de fanmme Ulemper fom den tibligeve
thdife, og naar Lovforilaget Har foripgt at
veerge fig Hevimod ved 1§ 179 at foreffrive,
at Bevigtjendelfen ;iffe er ,bindende for
Jetten ved bend enbelige Paatjendelie af
Sagen”, flaa Har Procestommisjionen iffe
funnet undgaa af indvpmme, at bet Podjatte
dog maa blive Tilfeelbet, tbet 1 jommes Mo-
tiver ©. 90, efter at det forft ev betonet, at
Bevigfjendeljen iffe fan foranbdres af Retten,
ftges: , Vel medforer det, at Retten tau blive
nedt fil at afjige cn enbeliy Dom, Hvis
Uholdbarfhed 1 Forveten er Retten felv nd-
[hjende, fordi den fviler paa en nrigtig Be-
vigtjendelfe”, Tl Beroligelie Hebder det vel
ftray cfter (L c): ,at Spgrgdmaalet om,
hoad ber behpver at bevifes, vil i Reglen
iffe veeve meget toivljomt eller vanjfeligt”,
og at der er ,ringe Sandipulighed for Feil
agtighedent af en Bevidtjendelje” ; men di fe
itfe, Ovorledes fJaabanme Yttringer {tulbe
Hebdbe nogen Berettigelfe, aldenftund en
mangeaarig Crfaring t Tybdifland, Vevis-
fjendelfens Hijent, netop Hor biift bet Wod-
jatte og forleengft — iffe jorft ved Rigdloven
af 30te Januar 1877 — fprt til Bevidtjen-
delfend Afftaffelfe. Det hedber Hevom t Mo-
tiverne (. 400) til bemeldte Rigglov: , Loven,
+iffe Domftolen, figer Parterne, Hvad de Have
at Devifef for at gjennemfpre berved Paajtande,
og hvemr af Dem, ber fHar at bevife Dette,
(igefom Qoven, iffe Domitolen, belcever Par-
terne om, Hvad de have af anfere til Begrun-
delfe af dered Paaftande vg til at impdegaa
Modpartend Paaftande. Hbabd der ubdtales
i bigjc Scetninger er, jom befjendt, ganffe
ftemmende med vov gjeldende Ret.  Bi Lonume
tilbage til, at Def 1 Regjeringdnotiverne
ftges, at Retdudviflingen t Lydffland ,netop
hav tilbagelagt Den Wei, jom vt ffulle gaa.
Jt o3 08 at indfpre Lovforflagetd Vevis-
fiendelfe vilde ifplge det Ubdviflede veeve ens-
betybende med t bette Stytfe at betveebe den
Bet, fom man t Tydjtland Har forladt, for
t PBrincipet af formume over til, Hoad Dder
gjcelder Hhosd 03,  Cndnu fan bHemeerfed, at
XNobforflaget Hav aboptevet iffe alene ben
tidligere thdffe Bevistiendelfe, men tillige
pend ©tedfortreeder, Bebidbeflutningen, {idit-
nebnte dog med den Forffjel (§§ 181—82),
at Lovforflaget fun unbtage%jeﬁnté’» pil tillade
Parterne at betjene fig af andre BVidner
elfer pverhobedet af andre Benisdligheder end
Dem, Ovis Fovelfe Fetten ved Bevighejlut-
- ning@defretet far tilftedet.  Som en Mod-
jeetuing Herlil fan frembeeves, at ,Forflag
til Bob om Straffevetdpleten”, §§ 298 ifv.
273, tudvpmmer Pavtevne Ret il af fore
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Bidner, jom Retten Hor neegtet at indfalde,
forudjal al be anmelde dem betimelig og jelv
befojte demt forte.

Gaa vt dberneeft over il at omtale Lov-
forflaget § 267, da ffjpune vi iffc bebve,
end af bent Forffrift, der indefolbes 1 jammie,
er uforenelig med Lovforjlagets Disgpoijitioncr
med Henjyn . il Bevistjendeljen.  Bi figle
Herved til dew Forfirift © § 267, at Lanbs-
vettenn i ftn Dom {fal iffc alene npiagtig
gjpre Rede for, Hoorvidt de Kjenddgjernin-
gev eve bevijte, paa fHvilfe den bygger fin
egen Dom, men tillige jfal ubtale og afgjove,
Hoorbidt ogjaa jaadanme Kjendgjerminger
eve bebifte, jom enten en Part udtryttelig for-
langer en juaban bdtaleffe om, eller jom
Qoanddretten, uagtet den itfe felv Hor anfet
bem fov relevante, dog ffjsnncy, at Hoiefteret
multg fan tilleegge Betyoning. Da et nems
(ig ex Bevistjendelfensd Opgave, ,at faftiette,
hoad ber efter de fra Parteries Stde fove-
liggende Ubtaleljer behpoer at bevifed” (Pro=
cesfommiditoneng Potiver S. 10), og da
frembeled ifolge §§ 180—182 cufver Pavt
pernceft Har ,at opgive, Hoilfc Bevifer Han
ifolge Den afjagte Kjendelje agter at benytte”,
Hoorefter Retten bed en ny Kjendelfe afgjor,
Hoilfe of de af Parterne opgivne BVevijer
det fan tillabesd dem af gjwre Brug af (§ 181
a.), faa fplger Heraf, fom alt tidbligere be-
vpvt, of Parterne tffe tunne faae Adgang til
at fore andbre Vevifer end for be i Lanbds-
vettens Bevidtjendelje jom velevante betegiede
jattiffe Omitendigheder.  Lanbiretten wvil
jaaledes, naar den Yfal affige fin Dom, fiaa
uben Midler il af udtale nogen Mening
om Rigtigheden eller Urigtigheden af anbdre
af Parterne anbragte, men of NRetten fom
trrelevante anfete Fatta af den jimple Grund,
at ingen BVevidforclje med Henfyn til disje
hor funnet finde ©ted. Angaaende bdewne
Peodjigelfe tmellem Bevidfiendeljens Betyd-
ning og Birfning og de Krab, § 267
ovenanfprt Retning jtiller til Landsrettens
Dom, finber man i Procesfommisiionens
Motiver, Sibe 122, udtalt, at man fan
y,oere overbevift om, at be t § 267 ftillede
gordringer il Sandsvettens, Dom iffe
Pragis ville foranledige nogen Banftelighed”,
at , et tverttmod biftnof t bet vivfelige Liv
er meget let af fe, fHvilfe DOmftendigheder
ber mulights funbde fomme 1 Betvagining
ped Hpteftevct”.  Jmibdlertid turde ogjaa vor
Crfaring fra ,det virfelige Liv” godigjpre
netop Det Modjatte. Afdode Advoiat Brod,
hois Bidnezbyrd maa veere Hoebet over en=
boer Fwivf, jfviver nemlig Hevom 1 fit bise
jentievende  Botum  (Procestommisiionens
Motiver, Side 21): ,Det tpr necften anjed
for en Unbtagelfe, af en Sag fowmmer fox



