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føre en Tilstand, der er i absolut Strid med
den gjældende Grundlov.

Jeg tilstaar, at dette Forslag ogsaa i
en anden Forstand er ganske interessant
Det viser den Udvikling, der er foregaaet
med den høie Regjering. Endnu i 1873 stod
den hoie Regjering paa det Standpunkt, at
det det gjaldt om, var at forhindre, at det
ene Thing tog hele Magten; det ene Thing
maatte ikke bestemme Ministeriet Jdealet
var altsaa efter den høie Regjering-3 Paa-
stand — det ligger tydelig nok i den Adresse
i Landsthinget, som den høitærede Eonseils-
præsident stemte for og, jeg tror, var Med-
forslagsstiller af — at den høie Regjering
burde repræsentere, have Tillid i begge Thing
ialle Tilfælde Det var i 1873. Allerede
1875 var den høie Regjering kommen et
Stykke videre. Den viste det ved Udstedelsen
af Provisoriet 1877, at den var fuldstændig
paa Høide med Tiden ved at hævde Lige-
berettigelsen. Det viste den høie Regjering
ved Provisoriet af 12te April 1877, idet den
der slaar fast, at de Udgifter ere lovlige, som
begge Thing have sagtJa til: men endnu stod
Regjeringen dog paa det Standpunkt, at
hvert Thing havde et Veloz den stod endnu
paa Tokammersystemet, ganske vist ikke det
Tokammersystem, som Grundloven hjemler,
med Forret for Folkethinget, men det var

dog et Ligeberettigelsens Tokamlnersystem.
Nu er den høie Regjering kommen til Et-
kammersystemet; det er Altsammen væk, Alt
det om en Regjering, der maa støtte sig til
begge Thing; det er ogsaa væk, det, at
hvert Thing dog har Ret til at modsætte
sig Fordringer fra en af de andre
Faktorers Side; der gjælder nu kun et
Ettammersystem i den Form, ai Regjeringen
og dens Venner — gaar det godt, er det
godt, gaar det ikke, er det ogsaa godt ——sregjere for Fremtiden med übegrændset Myn-s
dighed over Landet. Det forekommer mig, at
denne Udvikling er en total Falliterklæring
for den høie Regjerings politiske Virksomhed
Den høie Regjering begyndte med en Dok-
trin, som indeholder et System, som den
høitærede Eonseilspræsident har betegnet som
Rigsdagsparlamentarisme, men som i Virke-
ligheden slet ikke er Rigsdagsparlamentarisme
eller nogen anden Art af Parlamentarisme
men blot en modificeretAvsolutisme, begrænd-
set ved den samlede Rigsdags Enighed mod
Ministeriet Efter Conseilspræsidentens Rigs-
dagsparlamentarisme behøver en Regjering
nemlig ikke Andet for at blive ved Magten
end Kongens Tillid og saa, at ikke hele Rigs-
dagen kforenes imod den; med andre Ord,
naar ike Alle ere imod den, kan Regjerin-
gen ganske rolig blive ved. Det er det Pro-

gram, hvorpaa Regjeringen i 1876 aabnede
Kampagnen, og som den stadig har skærper
stadig har gaaet sine Venner til at udtale
klarere og larere, og som den har søgt at
vise, at gjennemføre praktisk idet politiske
Liv. Det har selvsølgelig været Folkethingets
Opgave at overlade denne Prøve til Regje-
ringen, Folkethinget har ikke lagt den høie
Regjering nogen indring iVeien, idet man

aldrig har nægtet inantsloven og heller ikke
har reist nogen Strid, som gik ud paa at

tvinge den høie Regjering til at gaa, men
blot har indskrænket sig saavel paa Finants-»
lovens som paa de andre Loves Omraade til at
give det Svar paa en saadan Tiltale, der
var aldeles selvsølgeligt, nemlig, at man lige-
overfor en saadan Opfordring holdt sig pas-

siv tilbage og bad Regjeringen vise sin Dyg-
ftighed Resultatet er blevet det, at Regje-
Jringen nu efter 10 Aars Arbeide kommer og
erklærer her i Thinget; vi kunne hverken paa
Lovgivningens eller paa Finantslovens Om-
raade udrette det Allermindste med den hid-
til gjældende grundlovmæssige Ordning,
derfor bede vi om et Forslag, der gaar ud
paa at forandre hele Grundloven, og at give
os en Myndighed, som ingen konstitutionel
Regjering i noget konstitutionelt Land har.
Jeg tror ikke, at den høie Regjering paa
nogen tydeligere Maade kunde for Offentlig-
heden erklære, at det hele Grundlag og den
hele Opgave, den nu i snart 10 Aar har
arbeidet paa, er mislykket. Jeg vil blot er-
indre de Herrer om, «at det blev høit udba-
suneret, at Regjeringens Opgave var en dob-
belt, det var først den at føre Forsvarssagen
igjennem og dernæst at knuse Parlameuta-
rismen ved at etablere det, som den høie Re-»
gjerings Chef kaldte »Rigsdagsparlamentaris-
men.« ForsvarssagensomLivssag lod den falde
i 1876, den har senere behandlet den paa en
Maade, der viser, at den for længe siden er
borte fra Regjeringens Hjerte, og nu
i 1885 kommer Regjerirgen og erklærer
og erkjender selv, at det andet Punkt i Pro-
grammet, Rigsdagsparlamentarismen, paa
lovlig Grund er en Umulighed, idet den
beder Folkethinget om at forandre den hid-
til gjceldende grnttdlovmcessige Tilstand,
for at Regjeringen kan blive ved at regjere.
Andet byder Forslaget ikke, naar det læses,
som Regjeringen selv har læst det og selv
har forklaret det. Jeg tror nu, at det
havde været heldigere, om den høie Regje-
ring selv havde erkjendt, at da den nu efter
10 Aars mislykkede Bestræbelser for at
føre Noget igjennem aldeles ikke kan føre
Noget igjennem, saa er Tiden kommen for
den til at gaa; —

den maa selv hellere falde
end forlange, at vi skulle lade Grundloven
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