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næst tillige de nødvendige og vel at mærke
de efter Regjeringens Skjon selvfølgelignødvendige Udgifter. Naar Regjeringen
henviser til det Ansvar, som den vil paa-
drage sig ved Afgjørelsen af dette Skjon om,
hvad der er nødvendigt, faa vil jeg nok
spørge, hvilken Betydning dette Ansvar ihar",
naar det er henvist til Regjeringens Skjon
at afgjøre hvad der er nødvendigt eller
ikke? Men naar-det«hedder, at man opfat-ter det som en yderligere Begrændsning i
Regjeringens Myndighed, saa staar det jo
ogsaa i en ganske aparte Modstrid med. hvadder ligeledes lød fra Regjerinqens Side i
Gaar, at Regjeringen ikke vilde taale, at
nogen alvorlig Statsinteresse skulde lide

. Skade, fordi man naaede den Iste April,
uden at der var vedtagen nogen endelig Fi-nantslov. Den Modsigelse, der er heri, er
jo tydelig. Det er altsaa Regjeringens Me-

ning i Kraft af den Affattelse, det her fore-liggende Lovforflag har, at skaffe sig en
yderligere Bemyndiaelse, som kunde tilfreds-
stille de« alvorlige Statsinteresser, som vilde
være tilsidesatte ved Benyttelsen af den
gamle Text. Deraf ses tydelig nok, at denne
Forklaring af en «-yderligere Begrændsning
Ytkklrig Likke kacnc tage·s» for gode Varer.
Modstanden mod den midlertidige Finantslov
som saadan ligger jo nærmest deri, at man
siger: den opfylder ikke det iGrundloven
opstillede Krav, at Finantsloven skal inde-
holde et Overslag over Statens Jndtægter
og Udgifter. Hvis man vil tage dette
aldeles bogstavret, «er det jo ganske vist,
at saa er den lille Text paa 4——s Linier
ikke nogen Finantslov, thi den inde-

«holder jo ikke alle de Tal, som høre med
til et Overslag, men jeg vil dog paa den
anden Side bestemt paastaa, at den midler-
tidige Finantslov dog indeholder et Over-
slag, thi den henviser til et Overflag, nemlig
det Overslag, der ligger iOrdene: de hidtil
gjældende Regler, nemlig det gjældende
Finantslovsbudget med de Indskrænkninger,
som Texten yderligere bestemmer. Der henvises s
altsaa til et Overslag. Naa, Meningerne
ere jo, som vi have hørt, nu blevne delte
om, hvorvidt det gjælder Overslaget for det
gamle Aar eller fors det kommende Aar, der-
om kan der forsaavidt strides, naar man vil
strides derom, men der henvises til et Over-
flag, og forsaavidt har man Ret til at sige,
at der ogsaa i Henhold til den midlertidige
Finantslov regjeres efter et Overslag. Det
anser jeg for absolut klart, —men jeg vil
føie til, at den midlertidige Finantslovs prak-
tiske Nødvendighed har medført, at de, jeg vil
ikke sige som det ærede Medlem for Kjøben-
havns Amts 4de Valgkreds (Hørup) ere

blevne en Bestanddel af vor Forfatning, men
at de høre til« de uskrevne Love og Rettig-
heder, som ethvert politisk parlamentarisk Liv
med Nødvendighed fører med sig. Som saa-dan ere de udtrykkelig blevne anerkjendte, og
jeg beder ærede Medlemmer udtrykkelig læggeMærke dertil. J 1873 reistes Spørgsmaalet
paany om deres Grundlovmæssighed, og
man vilde rydde denne Tvivl til Side derved,
hvad der ogsaa skete, atLovgivningsmagten blev
enig om at betegne dissemidlertidige Bevillinas-
love udtrykkelig som Fin antslo ve. Det er fra1873 at Titelen »Finantslov« er blevet slaaet
fast, og man har derved villet give til Kiende

s—— jeg deltog i Forhandlingerne den Gang,
saa jeg kjender Hensigten dermed — og slaa
fast, at disse midlertidige Finantslove inde-,
holde den fulde Myndighed, som Finants-
loven ellers maatte indeholde, til at
optræde Skatter og afholde Udgifter, ogved Siden deraf, at den lige saa lidt somden endelige Finantslov vilde falde ind un-
der Grundlovens § 25 om provisoriske Love.
Det var Meningen den Gang, da man fatte
Ordet Finantslov ind som Text, og jeg gjen-
tager det, hele Lovgivningsmagten har er-
kjendt deres Grundlovmæssighed derved, at
den kaldte den midlertidige Bevillingslov for
Finantslov og ndtrykkelig sagde, at disseLove havde en endelig Finantslovs Karakter
og grundlovmæssige Gyldighed Nu er den
Titel bleven foreslaaet ændret i det forelig-
gende »Fo«rslag,» og»det er jo ikke første Gang,
at vi se dette fra den nuværende Regjerings
Side, thi den midlertidige Bevillingslov, som
blev given provisorisk den 12te April 1877,
gjorde det Samme; den slettede Ordet: Fi-
nantslov som betegnende for Loven og ind-
satte Ordet: Bevillingslov i Stedet. Det
kommer nu her igjen,s i Forslaget om For-
andringen af Titler, og jeg tillægger det
noget mere Vægt og Betydning end en blot
Navneforandring. Denne Modstand smod
den midlertidige Finantslov, fordi den intet
Overslag indeholder, minder os jo om den
mærkelige Grundlovssortolkning, som vi Alle
have hørt, at Hensigten med Grundlovens
§§ 48 og 49 kun er den at sikkre sig, at Sta-
tens Regjering, Administrationen overhovedet
foregaar efter et Overslag Der er kommet
en Yttring i Motiverne til dette Forslag,
som minder om det Samme, idet det nemlig
hedder iSlutningen as Lovforslagets An-
mærkninger: »Da det maa erkjendes, at den
i de senere Aar brugte Benævnelse »midler-»
tidige Finantslove« er urigtig, eftersom de
paagjceldende Love ikke indeholde noget
Overflag over Statens Udgifter og Indtæg-
ter, hvad der efter Grundloven netop er Fi-
nantslovens Opgave, har Regjeringen troet
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