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ville være muligt for dette Thing at fastholde 
den samme Fortolkning af den nye Lov, som 
det tidligere har fulgt med Hensyn til de æl- 
dre Love. Nei, da vilde der ved fremtidige 
Statsregnskaber fra det andet Things Side 
blive gjort gjældende: Vi udtalte jo den 
Gang, hvad der var vor Fortolkning af vort 
Forslag; ikke destomindre har Landsthinget 
vedtaget det; derfor maa denne Fortolkning 
være uden for al Tvivl. Den vilde saa være 
bleven slaaet fast for i Aar, og jeg vil nok 
spørge, om man tror, at man i et senere 
Aar, naar der atter blev Spørgsmaal om en 
midlertidig Finantslov, kunde optage Spørgs- 
maalet om ak give den en ny Form. Nei, 
vilde vi nu vedtage Lovsorslaget som det 
foreligger, have vi ikke alene slaaet den nye 
Fortolkning fast, men vi have bundet os for 
bestandig til at tage de midlertidige Finants- 
love under den Form. For mig er der der- 
for ingen Tvivl, og jeg antager heller ikke 
for mange af de ærede Medlemmer om, hvad 
der er at gjøre. Naar man har Valget 
mellem enten at tage denne Fortolkning eller 
at forkaste Lovsorslaget, saa forekommer Sa- 
gen mig klar. -  

M a d s e n :  Det ærede Medlem, som 
først havde Ordet i Dag (Matzen), kom atter 
ind paa Betragtninger over, at Grundloven 
forudfatte to Maaneders Rigsdag, at det er 
den grundlovmæssige Ordning,· og han op- 
læste i den Henseende nogle Udtalelser, der 
vare faldne i det andet Thing af Monrad, 
nemlig at Tanken i Forslaget ~ til Grundlo- 
vens Affattelse var, at den aarlige Rigsdag 

" skulde være færdig»inden Jul. Dersom det 
ærede Medlem havde læst videre, vilde han 
have lagt Mærke til, at Monrad samme 
Steds omtaler, at en saadan Tanke vilde støde 
paa uovervindelige Vanskeligheder, saa uover- 
vindelige Vanskeligheder, at den høitærede 

» nuværende Conseilspræsident har stødt paa 
de samme. Monrad siger nemlig videre: ,, Men 
naar vi se, at selv en Mand som vor nuvæ- 
rende Conseilspræsident dog ikke har driftet 
sig til at bringe denne Grundlovsbestemmelse 

» i  Anvendelse, viser det, at der vilde være 
uovervindelige Vanskeligheder sorbundne med 
at bringe den i Anvendelse« osv. Han taler 
saa for Resten iøvrigt om det Samme, som 
jeg talte om i Gaar, at det eneste virkelige 
Middel til at forkorte iliigsdagssamlingerne 
er dette, at der er Tillidsforhold til Stede 
mellem Regjeringen og det andet Thing eller 
Reprwsentationen idet Hele taget. Det ærede 
Medlems Spørgsmaal om, hvorfor man 
trækker Forhandlingerne iLangdrag i det 
andet Thing, og hans Besvarelse deraf i den 
Slutning, at det var for at oppebære Dag- 

Pengene, skal jeg forbigaa, da den høitærede 
For-mand har paatalt hans Udtryk i faa 
Henseende. Jeg skal blot tilføie, at den Slags 
Udtalelser har jeg hørt mange Gange uden- 
for denne Sal. baade i Tale og Skrift, paa 
en mindre passende Maade, men jeg troede 
ikke) at denne Slags Udtalelser kunde falde i 
Danmarks Landsthing Det ærede Medlem 
læser Grundlovens L? 49, synes mig, paa en 
noget eiendommelig Maade. Den siger jo 
nemlig, at forinden Finantsloven er vedtagen, 
maa Skatterne ei optræde-3, og ingen Udgift 
maa afholdes, som ikke har Hjemmel i Fi- 
iiantsloven eller i en Tillægsbevillingslov, 
men det synes, som om han ogsaa læser det 
saaledes, at Finantsloven skulde være færdig 
til 1ste April Det kan jeg ikke faae ud deraf 
paa nogen Maade, lige saa lidt som at der 
staar, at dettekThing skal have god ruxidelig 
Tid til sin Finantslovbehandling Forøvrigt 
gik det ærede Medlems Hovedbetragtiiingmd 
paa at ville bevise, at vi eller dette Things 
Flertal har ydet sit Bidrag til Forhandlin- 
gernes Fremme, og at dette Things Flertal 
har gjort alt Muligt derfor, men at det er 
det andet Things Flertal, der er Skyld i 홢 
ja, jeg veed ikke hvad, men maaske Skyld i, 
at den midlertidige Finantslov muligvis fal- 
der i Dag, og hvilke Tilstande vi komme ud 
i den 1ste April. J  den Henseende lskal jeg 
tillade mig nogle Beniærkninger. Jeg kan 
ikke paa nogen Maade forstaa, at der er no- 
getsomljelst Berettiget i en saadan Paastand, 
og det saa meget mere, som det andet Thing 

j o  for sit Vedkommende har vedtaget en mid- 
lertidig Finantslov. Det Forslag, som fore- 
ligger for os her i Dag, er jo i fiildstæiidig 
Overensstemmelse med, hvad vi ere vante til 
lige fra Grundlovens første Dage, fra den 
første Rigsdag Som jeg sagde iGaar, have 
vi havt midlertidige Finantslove til Behand- 
ling ikke mindre end atten Gange, deri ikke 
medregnet Forlængelferne af en tidligere ved- 
taget midlertidig Finantslov, og de fleste 
Gange ere de blevne vedtagne uden nogen 
Forhandling, men der har adskillige Gange 
været ført Forhandlinger om enkelte Sæt- 
ninger, som der"knnde være Tvivl om i de 
midlertidige Finantsloves Text. Paa den 
den allerførste Rigsdag, i 1850, blev der i 
Rigsdagens Landsthin ført en kort For- 
handling om Forstaaelsen af, hvad den Hen- 
visning, der staar- til det foreliggende Lov- 
forslag, skulde betyde. Der blev fra en æret 
Landsthingsmand den Gang yttret Tvivl om, 
at den Bestemmelse var klar nok. Han syn- 
tes, den var uklar. Paa denne Foranledning 
udtalte den daværende Finantsminister, at 
denne Henvisning maatte betyde, at adskillige 
af de hidtilværende Udgifter i Følge Regje- 


