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optage, eftersont den jo er iOverettssteni- 
melse med den ældre Affattelse, skjøndt der i 
og for sig nok kunde fremsættes Anker mod 
den- Om Indholdet af Lovforslaget efter 
den ny Affattelse og dennes Forhold til den 
ældre har jeg allerede tidligere udtalt mig, 
ligesom jeg tror, at det Spørgsmaal i det 
Hele taget er blevet droftet saa udførligt, at 
jeg foretobig ikke finder Dltileduittg til at gaa 
nærmere ind derpaa. Derfor stal jeg Times 
med at anbefale det høie Thing at vedtage 
Ændringsforslaget og at give Loveu en der- 
med stemmende Affattelse. 

Vrobe rgx  Jsiaar jeg har ridbedt 
mig Ordet, er det, fordi jeg ikke kan sank- 
stemme med det Ændritigsforslsag, som er 
fremkommet, og fordi jeg er af den A1Ecsk1relse, 
ak naar man ikke samsteniitier «der1ned, «홢b«ør 
man ogsaa give sine Grunde derfor. Det er 
jo vitterligt for Alle, at den Tvivl, der op- 
stod om den rette Forstaaelse af Bestemmel- 
sen i de inidlesrtidige Finantslclve i den hid- 
til brugte Fksrkin først» opstod, Ida vi i 18811 
홢홢82 levede uden en regelmæssig Firkants- 
lov, men levede paa en midlertidig Finants- 
lov, der var vedtagen nden nogensomhelst 
Tidsbestemtnelsa Jeg nægter ikke, at det 
altid har staaet for mig som en Gaade, en 
niopldst Gaade, og staar det endnu i Dag, 
at Thingene nogensinde have kunnet vedtage 
en midlertidig Finantslov, uden at den in- 
deholdt nogensomhelst Tidsbesteninielsa og 
jeg tør ogsaa gaa ud fra, at det er almin 
delig anerkjendt nu, at det var noget alde- 
les galt, og alt vi ikke løbe nogen Fare for 
nogensinde igjen at skulle sopleive sat fasae ea 
midlertidigFinantslov med Een saadan uli«mi- 
teret Tidsbiestemmelfe Men naar man nu 
tør gaa sud derfra, -o"g man Isaa ser «ga홢nske 
rolig og koldt Ipasa Fiorhdldeiia iforetoinmer 
det tit-ig, at Iman maa sige stil sig selv, at 
naar man ikke løber denne Fare, saa ttiendser 
man altsaa tilsbasga hvis man absolsut skal 
være nødt til at bruge sen midlertidig Fi- 
nantslov, til de tidligere Forhold, sog da 
de tidligere Forhold ikke have givet Anled- 
ning Ä  Misforstaaelse, Iindstssr Ijesg ikke, at 
naar· man vender tilbage til dem, 홢skiiltde de 
Misforstaaelser, der fandt Sted paa Grund 
af, at홢v«i levede sander «en nkidlertidig-Finasnts- 
lov et helst«Aar, indfinde 홢sig iigjen, fordi vi 
fik en midlertidig Finasristsslov paa 1 sesllser 2 
Maaneder; thi det er Ejo -givet, at der sr en 
overordentlig stor Forskjel paa at slseveset 
helst Aar paa Een midlertidig sFisnantslov -og 
at leve Paa den i et P a r  Maaneder. Imid- 
lertid skulde jeg ganske Evist sikke have Diogest 
imod at gaa ind paa Een Forandring 
Formen , for saa vidt en mere syl- 

destgjorende Form inaatte findes. Men 
det er netop dette, som staar klart sor mig, 
at det LGndriiigkZforslag, der nu er under 
Behandling, vil paa ingen Maade gavne 
denne Sag. Man har f. Ex. borttaget fra 
den gamle Affattelse disse Ord ,,efter de 
hidtil gjældende Regler«. Jeg har ganske 
vist forrige Gang hørt en Forklaring om, 
at disse hidtil gjældende Regler skulde refe- 
rere sig til det Lovforslag, som er frenilagt. 
Dette har jeg aldrig kunnet indsez thi disse 
Ord ,,de hidtil gjældende Regler« staa for 
mig s'om aldeles tydelig referereude sig til 
noget Foregaaende, noget Bestaaenda hvor- 
imod et Lovforslag, der bliver fremlagt, ikke 
er noget Bestaaende noget Gjældeiide, men 
bliver det først, naar det endelig en Gang 
er vedtaget. Men dertil kommer endnu Til- 
fnielsisn i Adsndriiigsforslagett ,,dog at de 
Hovedsumiiier og særskilte Poster, som ere 
optagne i det Forslag til Finantslov for 
benieldte Fiiiaiitsaim der er sremlasgst paa 
Rigsdagen, med de Ændriiiger, der ere ved- 
tagne as begge Rigsdagens Afdelinger, ikke 
overstride« Hvad denne Bestemmelse an- 
gaar, skal jeg zbeniasrka at der ikke kan være 
nogensomhelst Tvivl med Hensyn til, hvor- 
ledes denne Bestemmelse skal forstaas, 
thi det er jo klart, at den ik e kan forstaas 
anderledes, end at Regjeringen vil være 
bunden med Hensyn til de Summer, hvorom 
de ktvende Afdelinger af Rigsdagen ere blevne 
enige igjennem «A5Ztidriiigs«fdrslag, men hvad 
alle de aiidre Poster angaar, saa er egje- 
ringen kun bunden ved de Forslag. som den 
selv havde optaget paa Finantslovem har 
ene dg alene dem at rette sig efter. »Det vil 
med andre Ord sige, at for saavidtThingene 
ikke vare blevne enige om "Noge»tsoinheist, 
har Regjeringen fuldstændig Ret til at dis- 
ponere over alle de Beløb, som den selv har 
홢opført paa Finantslovforslaget. Nu er det 
ganske vist, at der staar ,,nødvendige Ud- 
ifter«, men hvad vil destseg"entlsig홢sige? Man 
an ikke gaa ud fra Andet end, at hvad 

Regjeringen opforer paa Finantslovem an- 
ser iden for iiodveiidigt det er Een Selrifølge, 
altsaa kan man ikke gaa Nd fra, at Regjerin- 
gen vilde fravige de Summer, den har op- 
fort paa Finantssl-ovesii, iiden at den imulsigvis 
i et enkelt Tilfælde skulde komme til  den 
Anskuelse, at disse Udgifter, i alt Fald for 
i Aar, ikke ere absolutsusndvendigse, smen ordi- 
nært maa man antage, at disse Summer 
ville blive brugte og benyttede Vel siger 
Regjeringen: J a ,  men -vi bære Ansvar-et 
derfor. Ja, det er Een Selvfølge, sine-sn jeg 
tillader mig at tro, at dette Ansvar i Virke- 
ligheden, snaasr man tindersvgesr Forholdet, 
omtrent ikke har det Mindste at sige, thi 


