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S a g e n s  O v e r g a n g  t i l  2den Be- 
»,»« h a n d l i n g -  

« zlvedtoges enstemmig med 37 Stemmer. 
l« » 
B; i! l i A At 
k «- xjscsDenssidste Sag paa Dagsordenen var: 

« , j 
Første« B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  

til»Lov om Opforelsse af en Bygning  
so.r EMusæet fo r  de nordiske Oldsager  
ogsforsdetethnograf iske Musæum man. 

3 » 3» l? slLovforslaget findes i Tillæg A.) 

K i; Sagen sattes under Forhandling. 
8 Yik ( 

» « rieger:» Dette Lovsorslag er jo et 
Supplement til det tidligere fremsatte For- 
slag om en Musæumsbygning» Allerede ved 
1ste Behandling as det tidligereiLrrvfrieslag 
kom jo« ganske naturlig Forslaget som den 

« anden Musæurnsbtzgniiig paa Bane, og jeg 
, . kan ikke Andet end anse det for heldigt, at 

« Forslaget om denne anden 9Nusæumsbygnings 
Qpforelsenu er fremkommet; jeg tror, at 
det vil lette Forhandlingerne om« den fore- 
gaaende Sag med Hensyn til det Spørgs- 
maal, som jo allerede var Gjenstand for 
Forhandling her i Salen ved 1ste Behand- 
ling, og som særlig har været Gjenstand for 
Drøftelse i Udvalget, uden at je tør paa- 
staa, at det er lykkedes at forene eningerne, 
om jeg end ikke dermed vil sige, at der er 
nogen særdeles stærk Nieningsforsljeh nemlig 
om Stedet. «Ved Siden af Hovedspørgs- 
maalet om Opforelsen af de 2 Miisæums- 
bygninger er Spørgsmaalet om Stedet det 
praktiske Spørgsmaal, der nærmest ligger 
for, idet der iøvrigt jo slet itke foreligger 

s Tegninger og Overslag med Hensyn til disse 
Bygninger, som der kan være Tale om at 
tage under nærmere Overveielse. Det er 
altsaa nærmest Prineipspørkjsmaiilet, om der 홢 
skal være 2 Musceumsbtjgningen der fore- 
ligger, og da aanske særlig om Stedet.  
Thlrigets Zerede Medlemmer ville af Forsla- 
get og ogsaa af« den okndelte Skitse se, hvor 
det andet Ntusæums Plads ter paatænkt af 

« den ærede Minister. Det er ganske vist et 
Spørgsmaal, som paatrænger sig til alvor- 
lig Overveielse, om det er den hensigtsmæs- 
sigste Plads, om det maa være ønsteligt, at 
den anden Niusceurtisbtjgtiiiig ogsaa lægges i 
Kongens Have. Det tror jeg af forskjellige« 

««Grunde let vil ses, naar man kommer uær- 
mere ind derpaa. Foruden det Sted, hvor 
den anden Bygning er tænkt opført, kan der, 
som o"gsaafreinhæ1.)et, ganske vist ligeledes 

. - være Spørgsmaal : om et andet Sted, ) og j e g  

« i 
» 

v i l  uccvnesdnc cu Venlighed foruden det: 
Mulighed, at Bygmngen lægges lige over- 
for, parallel med Gothersgade, at den 홢홢- og 
jeg tror ikke, at det vil støde paa nogen sær- 
lig Vanskelighed fra Krigsministeriets Side 
홢 bliver lagt paa den ostlige Side af Exer- 
eerpladsen, altsaa lodret paa Gothersgade. 
Det er noget helt Andet end at lægge den 
paa selve Exereerpladsem hvilket ganske vist 
vilde forudsætte betydelige Forandringer og 
betydelige Bevillinger for at skaffe r1gs- 
ministeriet Vederlag for den Plads, som gives 
bort. Her er det snarere Hensynedtil Rosen- 
borg, som i det Mindste efter den ærede 
Ministers foreløbige Opfattelse vil volde no- 
gen Vanskelighed. Det er et stort Spørgs- 
maal, om ikke de Vanskeligheder let vilde 
kunne fjernes netop med Hensyn til Mu- 
sæumsbygning« Nr. 2, af den Grund, at den 
ikke behøver at have den Høide af Hensyn 
til Samlingernes Beskaffenhed, som deri 
stulle opbevares, som Bygningen Nr. 1. Jeg 
nævner dette uden dog at. ville komme ind 
paa en nærmere Drøftelse deraf. For«saa 
vidt der i dette Lovsorslag derhos stilles For; 
slag med Hensyn til Konkurrence og flere 
andre Punkter, med Hensyn til hvilke der er 
udtalt forskjellige Anskuelser ved 1ste Behand- 
ling af Lovforslaget om den første Musreums- , 
bygning, tør jeg antage, at den høitærede 
Minister aldeles ikke derved har villet stille 
sig anderledes her end efter de Udtalelser, 
han den Gang fremsatte, men at han kun i 
dette Forslag har optaget denne Form, fordi 
den fandtes 1 det tidligere Lovsorslag af 
samme Beskaffenhed, og fordi en Afgjørelse 
af S»agen ganske naturlig senere vil frem- 
komme, som bliver gjældende for begge Spørgs- 
maal. Det er et Spørgsmaal, om det ikke " 
kunde findes hensigtsmæssigt at samle begge 
disse Forslag i et Lovsorslag ved den senere 
Behandling; det vil let kunne ske, navnlig 
naar den høitærede Minister ikke har Noget 
at indvende derimod. » » 

P l o n g :  Jeg er ganskef enig med min 
ærede Sidemand deri, at det er heldigt, at 
dette Lovsorslag er fremkommer samtidig med 
det andet, og inden dette andet er kommet 
under S)lfgjørelse. Men der kan jo fornuftig- 
vis ne pe være Tale om paa en Gang at 
bygge cgge disse Musæer, samtidig med at 
vi paatænke at bygge Christiansborg Slot op 
paany og maaske endog en Sliigsdagsbygning 
Det kan der ikke være, og det bør der ikke 
være Tale om, blandt Andet fordi man der- 
ved vilde trælle en Arbeidsstyrke til Kjøben- 
havn, som kunde volde Fremtiden de aller- 
største Vanskeligheder» Det er ikke heldigt 
paa en Gang at beskjæftige saa inaiige Ar- 

l 


