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F o r m a n d e n :  Spørgsmaalet om Ud- 
valg vil jo først foreligge senere. i 

Oxenbøl l :  Jeg maa tilstaa, at den 
Diskussion, der har fundet Sted om det 
foreliggende lille Lovsorslag, har overrasket 
mig noget, fordi jeg ikke havde ventet, at 
dette Lovsorslag, som jo nærmest er en 
midlertidig Foranstaltning for praktisk at af- 

» hjælpe et Forhold, som ganske uventet er 
kommet tilstede, skulde have mødt saa megen 
Modstand. Jeg kan, naar man taler ra- 
tionelt om en Ordning af Fiskeriet, være 
ganske enig med de ærede Talere, men det, 
der foreligger her, bør ikke ses fra det 
Synspunkt. Som det ærede Medlem for 
9de Kreds (Mourier Petersen) udtalte, fin- 
des der en Bestemmelse i Danske Lovs 5te 
Bog 10de Kapitel om Maskevidden af Garn, 
som maa bruges paa Limfjorden. Man har 
nu i et Par  Hundrede Aar aldrig anset 
denne Bestemmelse for gjældende udenfor 
Limfjorden, og disse hoitlydende Klager 
over Vaadfiskeriet og Ødelæggelsen af Smaa- 
fisk osv. har man ikke hørt, undtagen maaske 
fra sagkyndig Side, og naar man rationelt 
har talt om Fiskeriet, før det tilfældigvis 
opdagedes gjennem en Hoiesteretsdom af 
1880, at Lovens Bestemmelser om Maske- 
vidden skulde være gjældende ogsaa udenfor 
Limfjorden, altsaa for hele Landet. Da fik 
man paa en Gang Øiet op for det Rigtige 
i .deniie Hoiesteretsdom 홢 dens Rigtighed 
betvivler jeg jo aldeles ikke 홢홢, men jeg 
synes, at en Iver for »Opfattelfen af 
Spørgsmaalet om Mafkeviddem som er 
kommen frem efter denne Høiefteretsdom, og 
som ikke har viist sig i et Par  Hundrede 
Aar før den Tid, . kan være noget overdre- 
ven. Jeg er ikke blandt dem, der i de 
Spørgsmaal, vi have havt for i Fiskerisager 
i de senere Aar 홢홢홢 det vil sige administra- 
tivt set 홢 altid har været enig med det 
ærede Indenrigsministerium 홢 felvfølgelig 
sigter jeg ikke til den nuværende ærede In-  
denrigsminister, som jo er ny, 홢 men det 
forekommer mig, at dette er den eneste Bei, 
Ministeriet har kunnet gaa, naar det vilde 
imødegaa den Ulykke, som et af de ærede 
Medlemmer selv nævntes at man ødelægger 
en hel Del Fiskere og udsætter dem for 
Nød og Trang, den Bei, at give en mid- 
lertidig Bestemmelse, hvorved denne Høieste- 
retsdom gjøres uskadelig. Det blev sagt 
af en af de ærede Talere, at Ministeriet og- 
saa har imødekommet flere Fiskere ved» paa 
enkelte Steder at soulagere dem« og give 
dem Tilladelse til indtil videre at bruge 
smaamaskede Garn. Jeg veed ikke, hvor- 
vidt det er Tilfældet, og jeg tilftaar ærlig, 

at havde jeg ventet, at der var kommet 
en Diskussion om dette Spørgsmaal i Dag, 
havde jeg efterset dette og flere andre Ting, 
men jeg tror, at det er Noget, som Mini- 
steriet er fuldstændig uberettiget til. Naar vi 
have en Høiefteretsdoin, som siger, at Loven 
er saa og faa; kan Ministeriet paa ingen 
Maade gjøre Undtagelser for Nogen« Jeg 
ser Sagen fra den praktiske Side som Po- 
litimester. Man blev jo noget forundret og 
kjed over denne Hoiesteretsdoin og dette 
Eirkulære i det Hele taget, hvorved det ind- 
skærpes Politimesteren at paafe, at Loven 
overholdes, og der er en Onistætidighed, 
som gjør det endnii meget mere ønskeligt, 
at man kunde faae en Udsættelfe med Hen- 
syn til den strenge Overholdelse af Lovbe- 
stemmelsen i Lovens 5te Bog, 10de Kapitel, 
og det er den, at Politimestrena og i det 
Hele taget Folk, ere temmelig uvidende om 
Sagens rette Sammenhæng. Der er vist 
ikke mange Mennesker, der egentlig vide, 
hvad »Skjelde« er; der staar i Lovbestem- 
nielsen, at der paa enhver Raadstiie skal 
hænge Skjelde, hvorefter de Paagjældende 
kunne rette deres Maskevidde, og altsaa 
maatte saadanne Skjelde for den rette Ma- 
skevidde være tilstede der, men jeg har al- 
drig set Skjelde, og jeg har kun faaet at 
vide, hvad det er; det er nogle runde Pinde, 
der vise en vis Størrelse, hvorefter Ma- 
skerne skulle ilaas. Disse Skjelde bør i alt 
Fald, uaar Loven skal overholdes, være til- 
stede paa alle Raadstiiey men jeg tør med 
Bestemthed paastaa, at de vel omtrent ikke 
findes noget Sted. Jeg synes som sagt, 
at. det praktiske Hensyn er det Overveieiide 
her. Naar et,æret Medlem sagde, at det er 
for lang Tid at give Udsættelfe til den 1ste 
Marts 1889, og at vi forinden maa kunne 
faae en Fiskerilov, skal jeg med Glæde sam- 
stemme med ham deri og forandre Aarstal- 
let til f. Ex. 1887, men hvad der er Hoved- 
fagen, er, at vi strax komme ud over Kon- 
sekve1itserne af Høiesteretsdommeii af1880. 
Jeg kan derfor ikke ret samstemnie med de 
ærede Talere, der mene, at vi skulle gaa ind 
paa en indgaaende Overveielse af Spørgs- 
maalet om de store og smaa Masker. At 
nedsætte et Udvalg og gjøre en stor Be- 
handling ud af dette Spørgsmaal, vilde 
være det Samme, som at vi ikke faae noa en 
Lov, og det vil jeg lige faa stærkt som et 
ærede Medlem for 1ste Kreds (Earstenseii), 
som jo kjender Fiskerne meget nøiere end 
jeg, beklage, fordi det vilde gaa ud over 
mange Mennesker. Nu er Sagen reist, og 
faa maa følgelig baade Politiet og Fiskeri- 
tilsynet tage sig deraf, hvilket vil give en 
uendelig Mængde af Sager og mange Ube- 


