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Behandlingen as Statsregnskaberna at tage 
Forbehold alene af den Grund, at en afholdt 
Udgift ikke har havt Hjemmel i de fiiiantsielle 
Love. Naa r  man har«skjønnet, at Regjerin- 
gen har havt gyldige Grunde til fat afholde 
Udgiften, har tmaui Reglen fundet det til- 
strækkeligt at gjøre opmærksom paa Manglen 
af den fornødne Bevilling. En færlig Ud- 
talelse har man ordentligvis kun anset for- 
nøden, gvor enten Udgiftens Hensigtsmæssig- 
hed kun e omtvistes, eller man har ønsket 
at slaa fast, at Udgiften ikke har havt Lov- 
hjemmel, eller man har fundet, at Udgiften 

» ikke burde være afholdt uden udtrykkelig Lov- 
h3emniel.« Da Landsthinget fulgte Udvalgs- 
fertallets Forslag, tør det antages, at det 
ogsaa har billiget Begrundelsen Men se vi 
hen paa de her foreliggende Udgifter, turde 
det være i fuldstændig Overensstenimelse med, 
hvad Udvalgets Flertal dengang anførte, at 
man heller ikke nu har gjort Jndstilling om 
at tage noget Forbehold. 홢홢홢 Maatte det 
være mig tilladt ved denne Leilighed at gjøre 
nogle Bemærkninger om Forholdet imellem 
Statsrevisionen og Rigsdagen, naar denne 
tager sine Beslutninger. Jeg veed nemlig, at 
der er blevet udtalt nogen Forundring over 
den Maade, hvor aa Udvalgets Flertal har 
stillet sig med Hensyn til forskjelli e af Stats- 
revisoreriies Jndstillin»er. kliceloniiemeiitet 
er omtrent følgende: Naar Statsrevisorerne 
have forskjellige Meninger, er det ganske na- 
turligt, om der ogsaa»gjøres forskjellige Me- 
ninger gjældende i Udvalget, men naar samt- 
lige Statsrevisorer ere"enige om at gjøre en 
Jndstilling, bør Rigsdagen i Reglen følge 
denne Jndstilling. Man har derfor villet 
opfatte Udvalgsflertallets Betænkning, som 
om der skulde foreligge en Misbilligelse fra 
dets Side med Hensyn til den Maade, hvorpaa 
Statsrevisorerne have røgtet deres Hverv. 
Dette er imidlertid en forkert Synsmaade. 
Forskjellen mellem Statsreviforernes Jndstil- 
linger og, saafrenit Thinget følger Udval- 

ts Flertal, Thingets Beslutning følger 
ganske simpelt af den forskjellige Stilling, 
som Statsrevisorerne og Rigsdagen indtage 
til Deeisionen Det er netop en Revisions 
Opgave at fremdrage Alt, hvad der kan 
være at bemærke, og at henlede den deeide- 
rende Myndigheds Opmærksomhed paa, at der 
kan være Grund til ved Deeisionen at gjøre 
en Udsættelse. Jo  mere paapassende en Rem- 

L 

sor i den Henseende er, desto bedre Revisor 
er han. Det er ikke ham, der skal tage Be- 
slutning Han er netop derfor opfordret til 
at fremdrage Alt, hvad der kan vække Tvivl,- 
og at henstille det til den Autoritet, som 
skal tage Beslutning. Naar Sporgsmaalene 
da foreligge denne til Decision, vil man er- 
kjende, at det har været meget rigtigt og for- 
nuftigt, at Statsrevisionen har fremdraget det 
enkelte Punkt, uden at deraf følger, at man 
nødvendig skal tage Forbehold, fordi Stats- 
revisionen har gjort opmærksom paa, at der 
maaske kunde være Grund til at tage saa- 
dant Forbehold. Hvad der her foreligger 
er ikke Andet, end« hvad de Herrer, der have 
havt at giøre med Revision, vide ofte er Til- 
fældet, at Revifionen gjør en eller anden 
Bemærkning, og at den deeiderende Autoritet 
udtaler, som det hedder iForretnitigssproget, 
at Antegiiiiigeii kan efter det Oplyste eller « 
efter Onistændighederne bortfalde. Jeg maa 
derfor for Flertallets og færlig for mit eget 
Vedkommende gjøre gjældende, at der hos 
Flertallet slet ikke ligger nogen Miskjeiidelfe 
af Revisionens store Betydning og dens Ar- 
beide, fordi vi mene ikke at kunne følge dens 
Jndftillingetu Tilbage staar at omtale to 
Poster, med Hensyn til hvilke Flertallet har 
ment, at Rigsdagen burde tage et Forbehold, 
netop fordi de Grunde, hvorfor man hidtil 
har taget Forbehold, passe paa dem. Den 
ene erxen Udgiftspost, der vedrører det kgl. 
Theater. Der er her af to af Revisoreriie om 
en Del af Udgifterne, nemlig Reiseudgisterne 
gjort den Beniærktiiiig, at de have væretsfor 
store. Det er jo meget muligt, at de ikke 
have været større, end det i det Aar har væ- 
ret nødvendigt, men Faktmii er det, at de 
have været en hel Del større end i de fore- 
gaaende Aar. Det kan derfor være et 
Spørgsmaal, om der ikke her er anvendt et 
temmelig rigeligt Beløb, maaste rigeligere end 
strengt taget nødvendigt. Da Sagen ikke er 
yderligere oplyst i faa Henseende, og de to 
Revisorer have fremdraget denne Realitet, 
har man fundet det i sin Orden at indstille, 
at Rigsdagen staar Tvivlen fast ved at tage 
et Forbehold om, at Udgiften passerer. 홢s홢 
Den anden Udgiftspost vedrører Amtsiiiands- 
boligen paa Færøeriie. Der kan ikke være 
nogen Tvivl om, at Rigsdagen maa tage et 
Forbehold med Hensyn til den forholdsvis 
meget store, heldigvis extraorditiætt store, 
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