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anden Stat, har man ment, at man burde 
fremskyde dette koncentrerede Forsvar saa 
meget som muligt ved at værne Sjællands 
Kyster mod Landgang ved Hjælp af Hærens 
og Flaadens forenede Anstrængelser og ved 
at lade Flaaden gjøre sit Bedste til at værne 
om den Koncentration as Tropper, der ikke 
kan tilveiebringes paa andet Sted end Sjæl- 
land, naar man ikkun delvis har Magten 
i Bælterne»og de tilstødende Sniaafarvande 
홢홢 Dette er i Hovedtrækkerne, som de Herrer 
vide, de Prineiper, man er gaaet ud fra i 
de forskjellige Lovforslag der ere fremkomne 
til forskjellige Tider. Der har været svin- 
get lidt frem og tilbage om disse Grund- 
prineiperz snart er Svingningen gaaet mere 
i den ene og snart mere i den anden Ret- 
ning, men aldrig har man fraveget denne 
Grundtanke, dette Grundlag for alle Forsla- 
gene. Det Forslag, som fremkom i Sessio- 
nen 1881홢홢d2, havde sat sig for, som det 
blev berørt as den ærede Marineminister, da 
Sagen blev forelagt, at give et klart Over- 
blik over Omkostningerne ved samtlige Foran- 
staltninger til Planens Gjennemførelse, 
naar disse Foranstaltninger tænktes fuldt 
gjennemførte. Man havde der, holdende sig 
til et bestemt Tidsmaak betegnet Udgiften, 
og Resultatet var den Sum, som den Gang 
stod anført, og som der nu atter mindes om 
i de forskjellige Motiver til Lovforslaget. 
Ærede Medlemmer ville erindre, at da denne 
Sag var for for3 Aar siden, enkelte Medlem- 
merindtoge en Sæistilling, og at jeg for mit 
Vedkommende afgav et Separatvotunr Sa- 
gen var i Følge min Anskuelse den, at hele 
Planen er bygget paa den væsentlige Betin- 

else, at enhver Faktor kommer til sin fulde 
Ret. Hensynet til de store Omkostninger, 
som kræves i forskjellige andre Retninger, 
havde imidlertid gjort, at Regjeringen havde 
søgt saa vidt muligt at begrændfe Udgifterne 
til F  aaden. Flaaden fik derved vel en Styrke 
hvorved den blev sat i Stand til under  
v i sse  F o r h o l d  at fyldestgjore de Krav, 
som stilledes til den ; men paa den 
anden Side var denne for Flaaden 
den Gang normerede Styrke efter 
min Opfattelse saa ringe, at jeg ikke kunde 
paatage mig Ansvaret for at stemme for en 
Flaadestyrke, der ikke var større end den, der 
bragtes iFors lag,naar  F o r s l a g e t  skulde 
have K a r a k t e r e n  af en f u l d s t æ n d i g  
F l a a d e p l a i r  altsaa være en Stamme, som 
man ikke kunde stadige, en Ramme hvorpaa 
senere Love. om Søværnets Ordning skulde 
bygges. Hvis man den Gang ikke havde vil- 
let fastslaa en afsluttet Udviklingsplan 홢 
yttrede jeg udtrykkelig baade første og anden 
Gang, jeg havde Ordet heri Thinget 홢- da 

vilde jeg ikke have havt et Ord at indvende, og 
havde man i Udvalget kunnet enedes om at 
foreslaa en foreløbig Udvikling saaledes. at 
Intet endeligt blev fastsat, erklærede jeg ogsaa 
at ville slutte mig til Udvalgets Med emmer. 
Da jeg imidlertid ikke fandt Medhold, afgav 
jeg et separat Votum. J  hvad jeg har ud- 
talt, ligger en Redegjorelfe for min Stilling 
den Gang og for den Stilling, som jeg ind- 
tager fremdeles. Jeg udtalte i 1882, at jeg 
ikke vilde have et Ord at sige, saafremt der 
ikke forelaa en Flaadeplan, i Aar foreligger 
der ikke nogen Flaadepliim der foreligger 
kun et Forslag til en f o r e l ø b i g  Udvikling 
af Flaaden, der henset til den korte Tid, 
hvori den skal gjennemføres, og sammenlignet 
med de 10 Aar, der krævedes i det tidligere 
Forslag, vil medføre en Nybygning som vi 
netop unne naae at præstere her i Landet, 
skjøndt ikke udelukkende ved Orlogsværstet. 
Det er en saadan Udvikling, jeg erklærede mig 
fuldt tilfreds med, naar den ikke præjudicerede 
Fremtiden 홢- hvad den nu foreslaaede in- 
genlunde gjør. Altsaa vil jeg ubetinget 
kunne give Forslaget min Stemme. Men det 
maa være mig tilladt, da den Stilling, jeg 
indtog for 3 Aar siden, er blevet noget skævt 
fortolket, at berøre et andet Punkt. Der 
blev den Gang gjort gjældende, at jeg skulde 
være en M o dsta n d e raf Kjøbenhavns Befæst- 
ning fra Landsiden; men det er urigtigt, ja 
jeg vil gaa videre og sige, at det er usandt. 
Landsthingstideiiden og Betænkningeii ville 
vise, at det er usandt. Nei, mit Standpunkt 
har altid været dette: Vor Forsvarsplan er 
sammensat af 3 Hovedled, Kjøbenhavns Be- 
fæstning mod Søfiden, Kjøbenhavns Befæst- 
ning mod Landsiden og Flaaden. J  det 
Øieblik, at disse Hovedled balancere saaledes 
imod hinanden. at ethvert af dem kan komme 
til sin Ret, følger jeg med; men fra det Nie- 
blik, at et af Leddene ikke veier op imod de 
andre saaledes, at det staar i Harmoni med 
dem, gaar jeg ikke med. Det sagde jeg den 
Gang, og det siger jeg ogsaa nu. Altsaa mit 
Standpunkt er, at jeg er en Tilhænger af 
Kjøbenhavns Befæstning fra Landsiden 홢 det 
har jeg altid været, da jeg har sat mit Navn 
under Koniinissioiisbetæukningen af 1870 홢 
men jeg gaar ikke med til en Plan, som ind- 
skrænker sig alene til Kjøbenhavns Forsvar 
mod Landsiden. Fra det Øieblik, at For- 
svaret i første Linie opgives, eller efter min 
Mening sorringes for meget, forrykkes For- 
svarspla1ieii, da bliver Maalet udelukkende at « 
forsvare Kjøbenhavn fra Landsiden ved Be- 
faestninger med Forbigaaelse af Forsvaret for 
det øvrige Sjælland det Forsvar, der er i 
Overensstenimelse med den Plan, vi hidtil 
have bygget paa. Denne Yliiskuelse var altsaa 


