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Savner han en Erklæritig« om,. ;a·t Folke- 
thinget vil arbeide paa den Maade med en- 
hver  Regjering? « Den Erklæring faar det 
ærede Medlem aldrig. Vi ville n'kke arbeide 
med enhver Regjering, det vil,sige, svi ville 
ikke lade, som om der .kunde arbeides til 
Landets Vel med en Regjering, der ikkeler 
grundlovmæssig. Jeg tør nok. bruge det 
Udtryk: grundlovmaessig eller ikke.arundlov- 
niæssig om en Regjering, eftersom det ærede 
Medlem jo selv har erkjendt, at han er enig 
med mig i det, at til ethvert Fremskridt 
fordres begge Things samsteiitmende Beslnt- 
ning. Skal en Regjering her ikke være en 
Fremskridtsregjering skulle vi arbeide sammen 
med Regjeringer, der Intet formaa da. Intet 
kunne, fordi de ikke kunnesskaffe den Be- 
tingelse, som selv det ærede Medlem opstiller 
som en Grundbetingelse for,»atsRegjeringen 
grundlovmæssig kan føre os frem« ad Frem- 
skridtets Bane, den Betingelse, at den skaffer 
begge Things samstemmende Beslutning« til- 
Veie? Altsaa, med en saadan Reaiisriisa som · · » 홢  »»» --...·»,, ,»... 
det ærede Medlem selv har erkjendt« er den 
eneste virkelig grundlovmæssige Regjering, 
ere vi villige til at forhandle og fremme 
Sagerne. Jeg tror ikke, at det ærede Med- 
lem kan forlange Mere; er det hans Hoved- 
betingelse for at stemme for Adressen, maa 
han nu stemme for den. , » , ;- , 

THomsen: De Yttringer, der fremkom 
fra den ærede Ordfører, ere for mig fuld- 
stændig tilstrækkelige til a t  kaste et fuldt og 
klart Lys over Spørgsmaalet, thi det ærede 
Medlem udtalte udtrykkelig at- det ikke vaie. 
med enhve r  Regjering (Afbrydelse), ja, jeg 
kan gjerne sige med enhver grundlovmæssig 
Regjering, at Folkethinget vilde-forhandle, 
det var kun med en Regjering, der-kunde 
fremkalde samstemmende Beslutninger fra 
begge Thing. Men det er en Betingelse, 
som jeg ikke kan anerkjende Rigtigheden af, 
thi ethvert af Thingene kunde gjøre enisaa- 
dan Regjering umulig ved - at gjøre Strike, 
ved at nedlcegge Arbeider, saaledes som her 
er sket, og det er Noget, -som efter vor Op- 
fattelse er fuldftændig arundlovstrfdfakr lem» 
et af Thingene nedlægger»Arbeidet, og derfor 
have vi den Overbevisning, at»det er Thin- 
genes Pligt at arbeide med enhversomhelft 
Regjering, som Hs. Majestæt maatte behage 
at udnævne ; der er ingen Fare for, at Hs. 
Majestæt skulde udnævne« nogen Regjering, 
der ikke ik paa fuldstændi grundlovmæssiges 
Veie. et er mig dernæst fuldstændig- til-- 
ftrækkeligt, hvad den cered - Ordforerx udtalte, 
idet han sagde, at det, der staar heri, var i  
fuldstændig Overensstemmelse med 3 Venstres- 
tidligere Standpunkt. Det er dette zVenstresI 

tidligere Standpunkt, som jeg har bekæmpetx 
fordi jeg anser det for forkert og saa«længe 
der ikke fra Flertallets Side kommer en Ud- 
talelse om, at de ville gaa bort fra dette 
Standpunkt, saa læiige ere vi ikke komne 
til dette lykkelige Vendepunkh der skal føre 
os til de . bedre Tilstande, hvorom her 
er Tale. . 

O r d f o r e r e n  f o r  Forf lagss t i l le rne  
(sHolstein): Nei, jeg har ikke nægtet-at 
famarbeide med enhver arundlovmæssig Re- 
gjering, tværtimod. J  Adressen staar der, 
at vi ville famarbeide med enhver grundlov- 
mæssig Regjering, men at famarbeide med 
en ikke grundlovmæssig Regjering, det over- 
lade vi til det ærede Medlem. Jeg aner- 
kjender ikke«at enhver Regjering, Kongen har 
udncevnh er grundlovmcessig, jeg anerkjender; 
at Kongen udnævner ingen Regjering, uden 
at han anser den for at være grundlovstroz 
det er jeg fuldkommen overbevist om. o» fast 
er jeg fuldkommen vis paa. Jeg anerkjender, 
at det er Kongens Udncevnelse, der formelt 
giver Regjeringen grundlovmcessig Myndig- 
hed; men det, som Kongens Udncevnelse ikke 
kan, og det, hvorfor Kongen intet Ansvar 
har, det er for denne Regjerings senere Færd, 
Sindelag og Tænkemaade, det er for dens 
Evne og Villie, som den senere viser sig, og 
det har det ærede Medlem ikke Lov til at 
søge at dække ved Kongens Navn. Det er 
disse Forsøg vaa at dække en uduelig Re- 
gjering med Kongens Navn, som jeg, paa 
dette Things Vegne protesterer imod, og jeg 
protesterer imod det fra et konaeliasindikt IJl "" 

Standpunkt. Kongens Navn kan ikke bruges 
til den Slags Argumenter for at hjælpe paa 

forfaldne Sager. Jeg tillader mig dernæst 
at more det ærede Medlem opmærksom paa, 
at han bruger en Maade at polemisere paa, 
der g M  a l  Debat umulig. Naar jeg har 
sagt ham, .at Venstres Standpunkt og det, 
der er forlangt af hele Oppositionen hidtil, 
netop. har været dette at faae en grundlov- 
mæssig Regjering, og dette er i fuld Over- 
ensstemmelse med de klare og tydelige Ord, 
her staar, saa begriber jeg ikke. at det ærede. 

sMedlem forlanger yderligere Erklæringer for 
»at tro, hvad jeg siger. Jeg har gjort det 
»ærede Medlem opmærksom paa, at de For- 
tolkninger af Venstres Standpunkt, som han 
og hans Venner have stillet op, dem have 
vi ikke Noget med at gjøre. Naar jeg-har 
sagt dette til det ærede Medlem, synes jeg, 
at-det ærede Medlem selv maatte kunne for- 
staa; at det kan ikke hjælpe ham noget at 
komme tilbage hertil. Om vore Fordringer 
er der ikke nogensomhelst Tvivl, men jeg 
gjentager det, at dersom dette er Betingelsen. 


