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høiere oppe, efters om Vandet stiger eller falder. 
Saadanne Moler er der bygget paa flere 
Steder ved Nordsoens Kyster og ved Kava- 
len, hvor Forskjellen paa Tidevandet strækker 
sig til det Firedobbelte af, « hvad den er ved 
Esbjerg Forhavn, hvor, som bekjendt, For- 
skjellen mellem Ebbe og Flod regelmæssig 
tun er omtrent 5 Fod. Naar Forskjellen 
ikke er anderledes, skjonner jeg,. at det er 
meget tvivlsomt, om vi have handlet rigtigt 
her, da vi i sin Tid gik til at bygge den 
forholdsvis kostbare Dokhavn ved Esbjerg 
og om det, naar det har viist sig, at den 
itte kan tilfredsstille de Krav, som Trafiken 
derovre stiller, ikke ogsaa vil være rigtigt, 
om man, inden man anvender Mere, gaar til 
den Forbedring af Forhavnen, som jeg har 
omtalt, hvorved man vil være i Overens- 
stemmelse med de Havnebygningev som ere 
udførte mange andre Steder ved Nordsoeiis og 
Vesterhavets Kyster. 

Aa l i e rg t  Skjøndt der var flere af 
Wjndriiigsforslagene til HS 19, hvortil jeg 
kunde ønske at føie nogle Bemærkninger, skal 
jeg indskrænke mig til et eneste af disse, og 
det er Ændringsforslaget under Nr. 75, der 
gaar ud paa paany at søge en Bevilling af 
2,000 Kr. til Oprettelsen af en Fiskeristation 
ved Harboøre, hvortil jeg ønsker at føie en 
enkelt Bemærkning. Der blev ved Finants- 
lovens 2den Behandling reist den Anke mod 
dette Forslag, at det ikke var tilstrækkelig 
godtgjort, at de nødvendige Midler vare til 
Stede fra de vedkommende Fiskeres Side. 
De skulle nemlig for at faae et Tilskud-paa 
2,000«Kr. selv tilveiebringe 4,000 sit. Jeg 
har imidlertid tilladt mig at freinlcegge for 
Finantsudvalget en Erklæring fra to Penge- 
iiistituter, hvori der gives Vished for, at de 
kunne faae det nødvendige Laan, for saa vidt 
detteTilskud maatte ydes Jeg havde derfor haa- 
det, at det ærede Udvalgs Flertal kunde have 
sluttet sig til dette Forslag. Dette er imid- 
lertid itke Tilfældet, iiagtet der, saa vidt jeg 
kunde skjønne, var ikke saa lidt Sympathi 
for denne Bevilling ved Finantslovens 2den 
Behandling. Imidlertid haaber jeg, at denne 
Stinivatlii ikke har tabt sig, og jeg tillader 
mig at anbefale denne Sag til det hole 
Things Velvillie. DaForhaiidlingerne om Be- 
villingerne til Sikkringsforanstaltiiinger paa 
den jydsle Vestkyst bleve udsatte fra Finants- 
lovens 2den Behandling til 3die Behandling, 
maa det tjene til Undskyldning for, at jeg 
finder mig foranlediget til at fremkomme 
med nogle Bemærkninger i Anledning deraf 
og navnlig paa Grund af den meget betyde- 
lige Nedscettelsa som er foreslaaet as det 
ærede Finantsudvalzis Flertal. Foriiideti jeg 

gaar over til nærmere at omtale dette Æn- 
dringsforslag maa det maaske dog være mig 
tilladt at knytte et Par  Bemærkninger til den 
Erklæring, som efter Anmodning fra det 
høie Judenrigsniinisterinm i Skrivelse af 
8de Mai forrige Aar er afgivet af den tid- 
ligere Vandbygningsdirektør, Klitiiispektoren 
og den nuværende Vandbygningsdirektor 
over, hvilke Foranstaltninger med Hensyn til 
Kystsikkringsarlieider der maatte anies for at 
være de mest paatrængende nødvendige, og i 
den Skrivelse fra Niinisteriet findes antydet, 
at man med Hensyn til de Foranstaltninger, 
der tilsigte en Regulering af og Jndsncev- 
ring af Tyboronkanaleiy maatte nære Be- 
tænkelighed ved at faae disse gjennemførte, 
og dette hiirselvfolgelig Grklæri»ngen ogsaa 
holdt sig fuldstændig udenfor; den har itte 
alene holdt sig udenfor det, men den har 
endogsaa, foretoniiner det mig, viist en større 
Forsigtighed der, end strengt var nødven- 
di idet den ikke en Gang har fundet det 
rigtigt at fuldende det eneste og mest 
betydningsfulde Værk, som er i Nærheden af 
Thboronkaiialem det, som er betegnet med 
Nr. 59, og hvorpaa der nu i de sidste Aar 
er anvendt omtrent 100,000 Kr. Dæmring- 
ler endnu et Beløb af 39,000 Kr., for at 
dette Værk kan blive fuldført, det er heller 
ikke, saaledes som anført i Erklæringen, til 
at fuldføre Værkets indre Dele, nei det er 
tværtimod til at forstærke det paa de udven- 
dige Sider, idet der endnu paa Nordsiden af 
dette Værk mangler Skjærnie i en Længde as 
4홢홢500-Fod og paa den sydlige Side af 
omtrent 200 Fod. Det er inderst inde mod 
Land; om det er det, man kaldte den ind- 
vendige Side, det veed jeg ikke, men det er홢 
i alt Fald paa Ydersidem og det har efter 
min Mening en høi Grad af Betænkelighed 
at undlade at fuldføre dette Vært, hvorpaa 
der nu er anvendt saa store Bekostninger, og 
lade det staa blot paa det Sted, hvor det er 
mest udsat for Angreb. Der har nemlig der 
tidligere staaet et svagere Værk, som netop 
nærmest mod Land blev fuldstændig gjen- 
nembrudt og ødelagt. Man er nu endelig 
naaet til at faae det opført, det er nu an- 
lagt i en Længde af over 900 Fod udenfor 
Stranden, og dette Værk har en overordent- 
lig stor Betydning ogsaa for de nær1nest Shd 
for liggende Værker og navnlig derved, at 
der endnu mangler et Værk Nr. 58. Der 
er altsaa fra dette Nr. 59 og til det nær- 
meste Værk en Afstand as 2,400 Fod, hvor 
der ikke er noget Værk. Ingen af disse 
Værker Syd for, undtagen dette, ere iS tand  
til at modstaa Havets Angreb; man vil da 
ved at spare disse 39,000 Kr. blive nødt til 
at opfnre Nr. 58, der koster mindst 50,000 


