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Baade og Fartøier, har Hundested Havne- 
besthrelse ikke Ret til at krceve Belobet ud- 
betalt, hverken af Statskassen eller af den 
paagjaeldende Minister, naar den har op- 
givet den Plan at anlcegge en Havn for 
Baade og Fartoier og tænker paa at an- 
lægge en Havn af en ganske anden Art end 
den, der har vceret Tale om, en Havn, 
hvori F artøier ikke kunne løbe ind. De 
Bemoer ninger, den høitærede Minister frem- 
satte angaaende de lokale Postforsendelser, 
vare for faa vidt tilfredsstillende, og jeg 
skal anerkjende dem, for faa vidt de gik ud 
paa, at Ministeren, naar han fik dette Be- 
løb, ikke tænkte paa at ivcerkscette en saadan 
Foranstaltning som den, der var antydet i 
Skrivelsen. Men naar den høitærede Mi- 
nister bemærkede, at Postvæsenet kun er be- 
myndiget og ikke forpligtet ifølge Loven til at 
udføre saadanne lokale Postforsendelsen da 
er det ganske rigtigt, at det staar saaledes i 
Postloven; men naar vi her under Behand- 
lingen af Finantsloven eller Tillcegsbevillingss 
loven tale om denne Sag, da har den en 
anden Side. De Bevillinger, der ere givne 
paa de finantsielle Love, referere sig til de 
bestaaende Forretninger iPostvcesenet, til de 
Forretninger, som Postvæsenet hidtil har 
paataget sig at udføre og hidtil har ud- 
ført, og naar Ministeriet eller Postbeftyrelsen 
foretaaer Indskrænkninger deri, medens de 
beholde de samme Bevillinger, da forandres 
Forholdet i en væsentlig Grad, og Følgen 
maa da blive, at der foretages tilsvarende 
Nedsættelser i Bevillingerne til Postvæsenet, 
naar dette opgiver Forretninger, som det 
hidtil har udført, selv om det ikke er forplig- 
tet til at udføre dem, thi Bevillingerne have 
taget Hensyn til de Forretninger, Postvæsenet 
udfører, og ikke alene til de Forretninger, 
som Postvæsenet er forpligtet til at udføre. 
Det er denne Side af Sagen, som vedkom- 
mer os her under Behandlingen af de finant- 
sielle»Love, og for saa vidt mener jeg, at 
det er berettiget af Udvalget at kræve, at en 
saadan Forandring ikke under nogen Om- 
ftændighed foregaar uden k orhandling med 
Rigsdagen. Det ærede edlem for Ribe 
Amts 2den Valgkreds (Hviid) bragte det 
Spørgsmaal paa Bane, hvorfor Ministeren 
ikke havde sørget for, at der blev anlagt en 
Postexpedition i Sonderho paa Fanø, hvor- 
til der var givet Bevilling paa indeværende 
Aars Finantslov Der er flere Tilfælde af 
samme Art, og den høitærede Minister be- 
svarede jo Sagen i dens Almindelighed saa- 
ledes, at naar Postvæsenet ikke fik andre Be- 
villinger, kunde det ikke bruge dem, der vare 
givne. ostvæsenet har faaet ikke saa ganske 
saa Bevi ingen skjøndt det ikke har faaet alle 

dem, det vilde have. Den Maade, hvorpaa 
Ministeren stiller sig i denne Sag ligesom 
under Finantslovens Behandling, forekommer 
mig at tyde paa, at Ministeriet eller Post- 
bestyrelsen gjennem Ministeriet mener at 
kunnne øve et Tryk paa Rigsdagen med 
Hensyn til Bevillingerne til Postvæsenet ved 
at unddrage sig Benyttelsen af de Bevillinger, 
man har faaet, og som man af en eller an- 
den Grund formener, at Folkethinget eller 
Flertallet i dette Thing sætter Pris  paa. 
Denne Bestræbelse tror jeg ikke vil føre til 
heldige Resultater. Det har allerede Ordfø- 
reren for Finantsudvalget under Finants- 
lovens Behandling gjort den høitærede Mi- 
nister opmærksom paa, og jeg kan ikke Andet 
end gjentage, at det ikke vil føre til gunftige 
Resultater for Postvæsenets Udvikling og 
følgelig heller ikke til de Resultater, Postbe- 
styrelsen ønsker, dersom man fra Postbesty- 
relsens Side vedblivende stiller sig paa denne 
Maade. Der er Bevillinger til Stede til de 
paagjaeldende Foranstaltninger, og med god 
Villie fra Postvæsenets Side er der Intet til 
Hinder for, at de kunne benyttes. Naar 
man har givet disse Bevillinger efter Mini- 
steriets egen Begjæring, venter man, at de 
ville blive benyttede, selv om Ministeriet paa 
andre Punkter ikke har faaet Alt, hvad det 
on er. 

Dinesen:  Den ærede Ordforer sagde, 
idet han omtalte Hundested Vaadehavry at 
der aldrig var givet Bevilling til at bygge 
denne Havn. Det er jo aldeles urigtigt. 
Paa Finantsloven for 1882홢홢홢83 blev der 
paa § 27 bevilget et ,,rentefrit Laan under 
Frederiksborg Anitsraads Garanti til Fuld- 
førelse og Udvidelse af Hundested Baadehavn« 
paa 53,000 Kr. J  denne Bevilling er der 
kun Tale om en Baadehavn Den ærede 
Ordforer har talt om en Havn i en anden 
Skikkelse, men derom er der slet ikke Tale 
ved denne Bevilling, i den er der kun 
Tale om en Baadehavn. Af de 5Z,000 
Kr. anvendtes, efter at Laanet var givet, 
24,000 Kr. til Anskaffelse af Ntiiterialier og 
Paabegyndelse af Havnen. To Aar efter, at 
denne Bevilling var given, søgtes der tildels 
en ny Bevilling, tildels Gjenbevilling af den 
amle, nemlig 20,000 plns 29,000 Kr. Denne 

B evilling nægtede Rigsdagen ved Behand- 
lingen af Finantsloven i Fjor. Efter at den 
var nægtet, har Ministeriet benyttet den 
ældre Bevilling eller ladet de Folk, der fore- 
staa Bygningen af Hundested Baadehavn, 
faae det Laan til at bygge Havnen for, som 
var bevilget paa Finantsloven for 1882홢홢홢83. 
Det er det, der er sketk Den nye Plan, fom 
man havde lagt, og som Thinget her nægtede 


