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Den sidste Sag paa Dagsordenen var: 

A n d e n  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om T i l l æ g s b e v i l l i n g  f o r  F i -  
n a n t s a a r e t  f ra  1ste A p r i l  1884  t i l  
31 te  M a r t s  1885. 

(1ste Behandling findes i Tidenden 
Sp. 244; Udvalgets Betænkning findes i 
T1llæg B. Sp. 839 ff). 

Foruden de paa Udvalgets Æiidrings- 
forslagsliste (se Tillæg B» Sp 899 ff.,) op- 
førte Ændringsforslag var intet saadant 
fremkommet. 홢 

Det Afsnit, som først sattes under For- 
handling, var det, der angik Marinemini- 
steriet, nemlig Lovsorslagets § 12 (se Tillæg 
A» Sp. 1551-홢54) med Ændringsforslagene 
Nr. 30 og 31 (se Tillæg L.. Sp. 905홢홢 
6), hvortil høre Betænkningens Numre 
37홢41 (se Tillæg L., Sp. 871홢홢86) samt 
af § 14 l). (se Tillæg A» Sp. 1557홢홢« 
60), hvortil høre Ændringsforslagene 38홢홢 
40 (se Tillæg B. Sp. 907홢홢10) samt Be- 
taenkningens Numre 50홢홢52 (se sammesteds 
Sp. 893홢홢96). 

Ordfpre re i t  (T»auber): Det er For- 
retningssagen vi have for i Dag, efter de 
tre Dages politiske Forhandling, og jøndt 
jeg har nogle mere aliiiindeli e Bemærknin- 
ger at g"øre angaaende Ti ægsbevillings- 
loven, on er jeg at opsætte disse, indtil den 
meget ærede Finantsmiiiisteiz der har fore- 
lagt Lovforslaget, kommer til Stede. Jeg 
skal derfor holde mig strengt til det Afsnit, 
der er sat under Forhandling. 홢 Tillæ s- 
bevillingslovens § 12 svarer til § 23 i i- 
nantsloven, og til den er der stillet to 2En- 
dringsforslag begge af Udvalgets Flertal« 
Det ene gaar ud paa at stryge extraordinært 
Hæderstegnstillæg for indeværeiide Aar; 
hertil er der begjæret 1,00»0 Kr., men dette 
Beløb var allerede begjæret paa Finantslo- 
ven for iiideværeiide Aar og blev da nægtet. 
Flertallet ser ikke nogen Aarsag til at fra- 
vige de Bevillinger, som ere givne paa Fi- 
nantsloven, da det ikke betragter det som 
Tillægsbevilliiigslovens Opgave at forandre 
Finantslovens Bevillinger, naar der ikke 
foreligger -nogen Anledning dertil, »og det 
gjør der ikke i nærværende Tilfælde. Dersom 
man indførte denne Praxis, vilde man ud- 
sætte sig for, at Tillægsbevillingsloveii svul- 
mede op til et Omfang, som vi ikke kunde 
være tjente med, og at en væsentlig Del af 
Finantslovbehandlingen i den foregaaende 

Samling blev gjenoptagen ved Tillægsbevils 
lingsloven. Jeg skal desuden med Hensyn 
til dette Punkt bemærke, at ifølge »Tidsskrift 
for Søvæsen« er der iAarets Løb uddelt 
en Del Hæderstegn, hvortil der selvfolgelig 
er knyttetHæderstegiistillæg, og hvis jeg har 
set rigtigt, findes der imellem disse flere 
Værftsarbeidere W  a r i n  eniin is t e r  en 
(Ravn): Mit] Ja,  det beror maaske paa 
en Feiltagelse, jeg vilde netop stille det Spørgs- 
maal til den høitærede Minister, om det ikke 
er Tilfældet; men under alle Omstændigheder 
har Finantsudvalget indstillet og Thinget 
vedtaget, at dette Tillæg skal ives for Frem- 
tiden, men Udvalget finder ik e Aarsag til at 
fravige den Beslutning, som er fattet for 
indeværende Aar, idet man holder sig til, 
hvad der er besluttet i forrige Samling. 홢- 
Under Nr. 31 er der stillet Forslag om, at 
en Bevilling paa 33,422 Kr. 88 O. til Re- 
paration afFyrskibet ,,Læsø Rende« udgaar. 
Dette Beløb er afholdt, og Oplysninger der- 
om findes iAnmærkningerne. Det ses heraf, 
at det omhandlede Skib er bygget i 1842 og 
har været i stadig Station paa »Læsø 
Rende« siden 1868; som Følge deraf fandtes 
det fornødent at underkaste et et E tersyn, 
og ved dette Eftersyn viste der sig saa store 

Mangler, at man maatte foretage en større 
Reparation end oprindelig paatænkt- og der- 
til er det omhandlede Beløb medgaaet. Det 
er Udvalgets Opfattelse, ogsaa efter Samraad 
med den meget ærede Minister, at selv om 
man ikke kunde vide forud, at en saa stor 
Reparation var fornøden, maatte det og 
vides forud, at en Reparation af Fhrskibet 
Nr. 4, som har Station paa ,,Læsø El ende«, 
var fornøden, og det biirde derfor have været 
Ministerens Pligt efter Udvalgets Opfattelse 
at begjære en Bevilling dertil paa Finants- 
loven. Da dette ikke er sket, mener man at 
burde protestere imod, en saadan Afholdelse 
af Udgifter paa egen Haand, som her har 
fundet Sted, ogforeslaar derfor, at Bevillin- «- 
gen nægtes. 홢 Til Z 14 paa Tillægsbevil- 
lingslovein som svarer til Finantslovens § 26, 
er der under Nr. 38홢홢홢40 stillet 3 Forslag 
vedrørende Marineminifteriet. Det første 
af disse gaar ud paa at nægte en Reserve- 
maskine til elektrisk Belysning af »Helgoland«. 
Dette Forslag er stillet af Flertallet, Idet, 
efter Flertallets Mening, en saadan Bevilling 
burde søges paa Finantsloven, og det fore- 
slaas derfor nægtet. Her er idet Hele taget 
en Indvending. som Flertallet paa ikke saa 
ganske faa Punkter har fundet Anledning til 
at gjøre imod nærværende Tillægsbevilliiigs- 
lovforslag ligesom ogsaa imod tidligere, Til- 
lægsbevillingslovforslag, at adskillige Bevil- 
linger, som kunde have været søgte enten paa 
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