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Taaber: Denne Klage gaar ud paa for 
det Første, at Valget af Lifteførerne foregik 
saaledes, at Valgbestyrelsens Medlemmer selv 
for hver Kommune udtog en Mand til at 
føre Stemmelisten, og der paapeges i saa 
Henseende, for at bruge Klagens egne Ud- 
tryk, den Tak.løshed, at Fabrikeier Heegaard 
af Frederiksværk kom til som Fører af 
Stemmelisten at modtage Stemmer af fine 
mange Undergivne, og den formentlige Ulov- 
lighed, at der ved Helsinge-Valby Kommunes 
Lister fnngerede, foruden Sogneraadsfor- 
manden og Sekretæren tillige Veiasfiftent 
Möller af Hobjerg og Fuldmægtig Hamme- 
rich af Helfinge, af hvikke den sidste ikke var 
Vælger. Desuden besværer man s i g  i  en 
over, at Birkedommereni Kronborg vestre 
Birk i længere Tid var til Stede ved sidst- 
nævnte Kommunes Bord, man veed ikke i 
hvilken Egenskab. Jeg skal bemærke, at saa- 
vidt jeg kan fkjøiine, var han Valgbestyrelsens 
Formand, og dette Punkt skal jeg ikke videre 
lægge Vægt paa. Dernæst tilføies der i 
Klagen, at alle disse udprægede Høiremænd, 
der vare til Stede der omkring, lagde et Tryk 
paa Vælgerne af Venftre, og der yttrede fig 
ogsaa paa Stedet en stærk Misstemning over 
dette Forhold. Fremdeles klages der over, 
al der ikke fandt navnlig Afstenining Sted 
paa Kaaringsftedet Det havde regnet om 
Formiddagen, men det var meget smukt 
Veir, medens Afstemningen foregik. Derimod 
fandt der navnlig Afstemning Sted i Nabo- 
husene, og der var Forholdet meget uheldigt, 
idet Vælgerne maatte staa udenfor Vinduerne 
medens Lifteførerne sade indenfor, ag derved 
blev Kontrollen umulig. Fremdeles und- 
lodes det at opfylde Valglovens Paabud at 
førend Vælgeren aftræder, oplæses for ham 
saavel hans eget som den af ham Valg- 
tes Navn, til Sikkerhed for begge Tilførslers 
Rigtighed og indbyrdes Overensstemmelse 
Dette Paabud blev, som der staar i Klagen, 
ikke efterkonunet for de fleste Kommuners 
Vedkommende, og dette "ndes dobbelt uhel- 
digt ved nærværende Lei ighed, da Vælgerne 
ikke kunde se, hvilket Navn der blev skrevet, 
og altsaa savnede Midler til selv at kontrollere, 
om Tilførslen var rigtig. Fremdeles klages 
der positivt over, at Liftefarelfen ikke altid 
var paalidelig. Der fremhæves for det Første 
det Samme, som der allerede staar i Valg- 
bogen for Lille Lyngby Kommunes Ved- 
kommende, at Valglifteforeren kun tilforte 
Orget »stemt« udenfor hver Vælgers Navn, 
men ikke paa hvem han havde stemt, hvor- 
imod Stemmelisten blev ført fuldstændig, og 
disse to Lister stemme efter Antallet, men der 
haves altsaa ingen Kontrol i Valglisten for, 

t Stemmelisten er rigtig ført eller rettere 
a 

sagt, Valglisten, som skulde være den egent- 
lige Liste, er altsaa slet ikke ført; Stemme- 
listen skulde i Virkeligheden være en Kon- 
trol for Valglisten, men man har maattet 
opgjøre Afstemningen for denne Kommunes 
Vedkommende efter Stemmelisten alene. Frem- 
deles fremhæves, at en Vælger i Lille 
Lyngby Kommune slap ind i Valglokaleh 
medens alle de øvrige maatte staa udenfor, 
og at han derfor kunde se, hvad der blev 
skrevet, og opdagede, at vedkommende Med- 
lem af Valgbestyrelsen skrev »H0lch«, uagtet 
Vælgeren med tydelig Stemme udtalte »Pe- 
dersen«. Fremdeles fremhæves, at, da Par-  
cellist Peder Christoffer Pedersen af Hol- 
løse, samme Kommune, kom for at afgive fin 
Stemme, stod der allerede »Holch« ud for 
hans Navn. Veiby Tibirke Kommunes Liste- 
førere, hedder det videre, hørte til dem, der 
ikke fulgte Valglovens ovenfor citerede Paa- 
bad. Det er saaledes ikke inærkeligt, at der 
blandt Vælgerne fremkom en stærkUtilfreds- 
hed eller endogsaa Mistanke om, at det ikke 
gik rigtig til ved den paagjældende Kom- 
mnnes Lister. For det Fjerde nævnes en 
Mængde Exempler paa, at Høire har skaffet 
sig Stemmer ved Hjælp af Penge. Der an- 
føres et Par  bestemte Tilfælde, hvor en Hus- 
mand af Kregome Vindsrod Kommune og en 
Arbeidsmand af zjdelsinge have i Vidners 
Overbærelse udtalt, at de have faaet Betaling 
for at stemme paa Holch Endelig for det 
Femte fremhæves Forholdet med Hundested 
Havn og den Maade, hvorpaa Bevillingerne 
hertil skulle være blevne benyttede. Herom 
indeholdes der ikke noget nærmere i den 
skrevne Klage, men der henvises til to Aviser, 
der ere niedfulgte som Bilag, nemlig ,,Frede- 
riksborg Amts Avis« for 10de August og 
»Morgenbladet« for 12te August. Hvad der 
i disse Blade klages over, er Følgende. J  
»Frederiksborg Amts Avis« klages der over, 
at i Kraft af den Beslutning, "som Folke- 
thinget tog under ftdste Samling, hvorved 
Bevillingen til Hundested Havn ikke blev 
given, maatte man antage, at Sagen maatte 
hvile end1in et Aar. Men hvad sker? 
Ved Mindet i Torup Kro udtalte olch sig 
et Par  Dage før Valget omtrent or ret saa- 
ledes: »Jmorgen bliver Kontrakten angaaende 
Havnen underskreveir i Overmorgen kunne 
Pengene hæves, og til Nytaar kan Havnen 
være færdig« Hertil knyttes forskjellige Be- 
mærkninger, som jeg ikke skal trætte Thinget 
med at oplæse. J  »Morgenbladet« for 12te. 
August gives der en udforlig Fremstilling 
af hele denne Sag. Jeg stal heller ikke 
trætte Thinget ved Oplæsning heraf, da jeg 
antager, at de fleste eller maaske alle Med- 
lemmer ere bekjendte dermed, men jeg skal 


