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fremsatte Fordring om, at der skulde være et 
Kirkemøde, som skulde afgive Betænkning over 
Kirkens Forfatning, saa disse Kommissioner 
ialtfald efter de daværende Kongers og 
Ministres Mening vel maa betragtes som 
Roster fra Kirken, faa er det ganske mærke- 
ligt at se, at den ærede Minister nu vil finde 
en Røst fra Kirken der, hvor disse Kirkens 
Roster ikke have kunnet finde nogen. Dette 
kunde vel allerede være tilstrækkeligt til at 
betegne, hvor uheldig hele den nu trnfne 
Ordning er, men jeg kan dog ikke Andet end 
ogsaa at maatte gaa noget nærmere ind paa 
det andet Stykke i Forestillingen, som for- 
klarer Hensigten med dette kirkelige Organ. 
Dette skal have en raadgivende Stemme over- 
for Ministeren, »for at Kirken igjennem dette 
kan lade sin Røst lyde lige overfor de frem- 
kommende Forslag og Forlangender om For- 
andring i de bestaaende kirkelige Forhold og 
Love«z men saa maa man velsporget Kunne 
Biskopperne kaldes et Or an for Folkekirken? 
Ere de valgte enten af Jsrovster og Præster, 
som det skete her i Landet i den lutherske 
Kirkes ældre Tid, eller af Menighederne, saa- 
ledes som det skete i den ældste kristne Tid? 
Naar dette ikke er Tilfældet, naar de ikke ere 
valgte af Kirkesamfundet, hvorledes kunne de 
da siges at være en Røst fra Kirken? Skulde 
der være Tale om et nyt kirkeligt Organ, 
bliver det dog vel et Spørgsmaal, om ikle 
de, der kunde trænge mest til et kirkeligt Or- 
gan, var Menigheden og ikke den,Del af 
Kirken, som udgjor Geistlighedeiiz idetmindste 
har det tidligere været Geistlighedens Tanke, 
at den havde de tilstrækkelige kirkelige Organer. 
Saaledes iidtalte f. Ex. det lsjcellandske Lande- 
mode i 1856: ,,Vi have al erede de fornødne 
kirkelige Organer . . . Ministeren og Lande- 
moderne, gjennem hvilke de kirkelige Love, 
som gjøres behov, kunne behandles, inden de 
forelcegges Rigsdagen og KongenQ Aaret 
efter hedder det f. Er. fra Aarhus Lande- 
møde, at Kirken bør »gjenneni sine for Tiden 
bestaaende Organer« have Adgang til at 
yttre sig, og det hedder senere, at det, ,,at Hans 
Majestcet Kongen ad administrativ Vei afgjor 
rent kirkelige Anliggender ved Biskopperne 
efter indhentet Betænkning fra Laiideniodergiie 
er i Overenssteiiiiiielse med Geistlighedens 
Privilegier og inangeaarig sssraxisA Saa- 
ledes har man altsaa hidtil fundet, at Geist- 
ligheden kunde hjælpe sig med de Organer, 

l 
den havde, og forsaavidt der skulde være 
Trang til noget Elskere, mente man, det kunde 
iiaasl ganske simpelt derved, at Biskopperne 
samledesiKjøbenhavii, uden at der behøvede 
at være eu særegen «Lov eller Bestemmelse 
derom. Men vil man høre, hvorledes disse 
Organer af Geistlige alene, ialtfald med Til- 
sætning af Stiftamtmændeiie, der ogsaa ere 
Medlemmer af Landemoderne bedomtes paa 
Rigsdagen, saa er det interessant at se Ud- 
talelserne iLandsthinget 홢홢 det var jo et 
andet end det nuvoerende 홢 i 1857 afMænd 
som Professor Clausen og Amtmand Leh- 
mann. Professor Clausen siger saaledes 
(Sp. 274 fgd.): ,,Netop i Kirkeforfatnings- 
sporgsniaal falder Geistlighedens og Menig- 
hedernes Interesse ikke saaledes sammen, at 
en ensidig geistlig Stemmegivniiig kan gjælde 
som afgivet paa Kirkens Vegne. Det kan 
ikke undgaas, at der i saadanne Forhold 
gjør sig en særlig Fællesinteresse, hvad man 
pleier at kalde Korporationsaand, gjældende, 
som trænger til en Modvægt.« Længere 
hen hedder det: ,,Det vil ikke kunne negtes, 
at Biskopperne og Landemoderne ved Spørgs- 
maalet om Dannelsen af et Kirkeraad staa 
som Park i Sagen, og det vilde være men- 
neskeligt, om denne Betragtning ikke blev 
uden al Indflydelse« Derefter fremhæves 
saa bestemt Nødvendigheden af, at Menig- 
hederne ogsaa maatte have en Repræsentation 
og kaldes med til Overveielsen af de sor- 
skjellige kirkelige Spørgsmaal, hvis ikke det 

ele kirkelige Liv skulde tage en aldeles skjæv 
Retning. Og Amtmand Lehmann  siger 

(Sp. 1242): Hvordan end Kirkeforfatningeii 
bliver, ,,er den, vi mindst ville have, et 
B i s p e h e r r e d ø m m e ,  og Landemoderne ere 
aldeles ilte Andet som politisk Institution 
end et Bispeherredoinme med nogle i ganske 
andre Oienied end kirkelige valgte Provster 
til Bærere as Slæbet«z og længere nede 
siger han: Give vi, om end kun mid- 
delbart» vort Medhold til en saadan Udvik- 
ling, ,,vil vi med Hensyn til Kirken gjøre 
det Samme, som naar vi med Hensyn til 
Staten vilde asstaffe Rigsdagen og i Stedet 
derfor sætte en Forsamling af Rigets Amt- 
inænd.« Saaledes talte man den Gang om 
et Bisperaad, Bisperne kunne jo være over- 
ordentlig kristelige fromme, nidkjære og lærde 
Tilsyiisniænd, Mænd, som gjøre baade deres 
Stand og Det Land, de tilhøre, megen Ære; 


