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altid betragtet det saaledes og noksom udtalt, 
at for mig ere disse tre Lovforslag, det, som 
her foreligger, og de to andre efterfølgende 
Skattelove, at betragte som et sanimenhcew 
gende Hele,  saa at der ikke kan være Tale 
om, at det ene skal vedtages og de andre 
blive liggende. Men hvad gjorde dette Thing 
i forrige Samling? Det har ikke udtalt sig 
om de to andre Skattelove, og det forekom 
mig altsaa at være en Selvsølge, at disse to 
andre Skattelove nodvendigvis maatte bringes 
ind i dette Thing igjen; Landsthinget har 
udtalt sig om dem, dette Thing ikke. Men 
da de tre Love maa følges ad, er det for 
mig givet, at ogsaa Loven om Told- og 
Skibsafgifter maatte fremsættes i dette Thing, 
oa da dette Thing, fordi det, som det angav, 
manglede Tid til en virkelig Behandling af 
Forslaget og kun havde Tid til en siimmarisk 
Behandling, ikke ndtalte sig eller ialtfald 
ikke begrundede sine forskjellige Ændringsfor- 
slag til Forslaget har jeg været ganske ude 
af Stand til at fremsætte et Forslag, som i 
Realiteten, hvad selve Bestemmelserne i Lov- 
forslaget angik, havde været imvdekoiiimende 
mod dette Things Anskuelser om selve Lov- 
forslagets Details. Naar jeg paa den ene 
Side er enig med det andet Thing om Lovens 
Detailler, og paa den anden Side dette Thing 
ikke har udtalt med nogen Begrundelse hvor- 
for det ønsker de og de »Ændringe»x den, ser 
jeg ikke rettere, end at det med Nødvendig- 
hed er givet, at jeg maatte betragte Sagen 
saaledes, at Forhandlingen om disse tre Lov- 
forslag maatte begynde f o r f r a  i dette Thi1ig 
i denne Samling, altsaa ogsaa med en ufor- 
andret Fremsættelse, saaledes som det var 
vedtaget af det andet Thing Naar det ærede 
Medlem vil betragte dette, at Lovforslaget er 
fremsat uforandret, som et sikkert Tegn paa 
홢 jeg tror det ærede Medlem brugte Ordet 
-홢홢홢 en uigjenkaldelig Erklæring fra min Side 
om, at,,,saaledes« og ikke »anderledes«, naar 
der overhovedet skal vedtages Forandringer 
ide t  Vestaaende saa er dette fuldstændig 
urigtigt. Jeg har noksom viist i Forhand- 
lingerne med det andet Thing, at jeg paa 
mangfoldige Punkter kan rette mine Ansku- 
elser, bøie min Anskuelse efter Andres, og 
naar det ærede Medlem saa stærkt markerede, 
at jeg gjentagne Gange havde udtalt: Kun 
Revision, naar ingen Nedgang i Statsindtæg- 
ter finder Sted, da er det et fuldstændig 
urigtigt Citat Jeg har kun udtalt, at jeg 
ikke kunde være med til at gjennemføre Re- 
visionen med nogen væsen t l ig  Nedgang 
i Statsindtægten. Hvad der skal forstaas ved 
»væsentlig« og ,,ikke væsentlig«, bliver natur- 
ligvis altid noget Subjektivt. Jeg vil til- 
føie dette, at efter min Opfattelse er der kun 
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een Bei. som i Virkeligheden kan føre til, at 
det af Mange saa længe nærede Ønske om, 
at en Revision af vore Toldtarisfer kan finde 
Sted, kan blive opfyldt, og det er dette, at 
man i begge Rigsdagens Afdelinger) giver 
selve Sagerne en indtrængeiide Behandling. 
Bliver Resultatet deraf det, at man enes i 
alt Væsentligt mellem de to af Rigsdagens 
Afdelinger, gad jeg dog nok egentlig vide, 
om det er det ærede Medlems Mening, at 
jeg skulde være en Hindring, end sige en 
uovervindelig Hindring for, at det, som begge 
Rigsdagens Afdelinger ere enedes om, ogsaa 
bliver til Lov. 

C. Hage: Jeg skal ganske vist erkjende, 
og det har jeg aldrig bestridt, at den høit- 
ærede Minister ogsaa ved Forhandlingerne 
om dette Forslag i det andet Thing har viist, 
at han paa mange Punkter, med Hensyn til 
Enkeltheder, har været i Stand« til at god- 
kjende den Opfattelse og rette sig derefter, 
som fra anden Side er hævdet. Men den 
høitærede Finantsmiiiister har samt ld lg ikke 
rokket sig et eneste Skridt paa det, der er 
Kardinalpnnkteh Hovedpunktet i Striden, det 
saakaldte Kompensatio1isspørgsmaal. Naar 
den høitærede Minister siger, at min Opfat- 
telse af hans Yttringer ikke er rigtig, saa vil 
iea tillade mia at hævde paa mm Side, « at 
den er rigtig. Thi, skjøndt jeg ikke her har 
de trykke Ord ved Haanden, hiisker jeg ikke 
feil» naar jeg gjengiver en Udtalelse af den 
høitærede Minister saaledes: at han ganske 
vist har sagt, at det, han ikke vilde gaa med 
til, var en »væsentlig« Nedga1i i Statens 
Jndtægter; hvad der derved sku de forstaas, 
kunde, som den høitærede Minister ogsaa 
sagde nu, være Gjenstand for Tvivl; han for 
sit Vedkommende havde ved sit Forslag viist, 
at han ikke ansaa en Nedgang af et Par  
Hundrede Tusinde Kroner for at være ,,væ- 
sentlig«, men meget derudover vilde han 
sulter ikke være i Stand til at gaa med til. 
Saaledes lode paa det Nærmeste den høit- 
ærede Niiiiisters Ord. Men naar vi nu, for 
at naa til en Overenskomst, blive nodsagede 
til at gaa op til det Tidobbelte eller mere 
af det, den høitærede Minister vil være med 
til, saa staar det fast, at den høitærede Mi- 
nister ikke vil være med til det, som er nød- 
vendigt for denne Reforms G"eii1iemsørelse. 
Dette er et Standpunkt, som en høitærede 
Minister har fuldstændig Ret til, som han 
fuldstændig vel kan indtage; men saa smaa 
han paa den anden Side ikke formene os 
Andre at sige, at det er det Standpunkt, som 
han indtager, der er Hindringen for Lovens 
Gjennemforelsa 


