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ærede Medlem har Noget imod, at de for- 
fkjellige Anstalter samles under Et, medens 
de hidtil have været Anstalter, som maa siges 
at tilhøre de enkelte Landsdele Jeg skjøn- 
ner heller ikke, at det ærede Medlem mener, 
at det vilde være muligt, at man med Hen- 
syn til de kommende Udgifter vil kunne 
komme til at lægge dem paa Hartkornet; 
men hvis dette er rigtigt, forekommer det 
mig, at det havde været bedst, om det ærede 
Medlem havde stillet sit Forslag paa en no- 
get anden Maade, hvorved han havde ramt 
det, som ligger ham særlig paa Sinde, og 
som jeg ikke benegter, at jeg egentlig sam- 
stemmer med ham i, og det er dette, at man 
samtidig med Reformen havde fastslaaet No- 
get af Hartkornsskcitten og fastslaaet et Be- 
løb for Kjøbstædernes Vedkommende, som 
man havde lagt til Ligningsskatteti og over- 
ført til Statskasfen. Det ærede Medlem 
skulde være gaaet den Bei. som forekommer 
mig den naturligste og f. Er. have sagt: Vi 
forandre nu Lovgivningen, og som Følge 
deraf bliver Hartkornet for Fremtiden fuld- 
stændig lettet for Udgifter til dette Øiemed, 
og dermed bortfalder ogsaa Fastholdelsen 
af det Tilsknd, som efter den gjældende Lov 
Kjobstcederne nu maa yde. De faae altsaa 
allerede ved Loven en meget betydelig For- 
del, da allerede ved det her foreliggende 
Lovforslag Udgifterne til Sindssygevcesenet 
omtrent ville stige til det Dobbelte, men der 
er ingen Grund til ogsaa at eftergive dem, 
hvad de nu i mange Aar have baaret: de 

. have Fordel alligevel, og hvis vi derfor f. Ex. 
forøge Hartkornskatteii til Statskasfen, Land- 
statteti med et rundt Tal af 1 Krone og 
forøge Ligningsskatten af Kjøbstæderne med, 
for at nævne et rundt Tal, 60,000 Kr., 
hvilke Tal saadan nogenlunde svare til hin- 
anden, saa vilde Forslaget have været af den 
Art, at det havde været meget lettere, i det 
Mindste for mig, at stemme derfor. Nu er 
det lidt vanskeligt. Jeg vil undlade at 
stemme. Jeg kan ikke se, at det ærede Med- 
lem har Ret i, at der ikke sker en virkelig 
Forbedring ved, at det gaar over til at blive 
en Statssag, for det Første fordi det efter 
den Maade, hvorpaa vi stille os til andre 
abnorme Jndividerz maa siges at være sit-in- 
eiprigtigt, og dernæst ogsaa fordi jeg tror, 
at Administrationen as Sindssygeaiistalter 
kan blive bedre, naar de gaa over til Staten, 
end hidtil har været Tilfældet. Naar nem- 
lig Anstalter ikke have noget særligt Øienied 
at tilfredsstille som hidtil, idet de jo have 
havt det særlige Øiemed at tilfredsstille, at 
sørge for den Landsdel, som de høre til, faa 
vilde man vistnok ogsaa kunne ordne de 
Sindssyges Fordeling, Forpleinitig o. s. o. 

paa en henfigtsniæssigere Maade end hidtil 
paa disse. Det staar i det Mindste saaledes 
for mig. Jeg tror, at der paa Sindssyge- 
væseuets Oinraade sker væsentlige Fremskridt. 
Naar man først er paa det Rene med sig 
selv om, at man ikke ret vel kan forøge Ud- 
gifterne paa Hartkornet til disse Sindssyge- 
aiistaltetz saa fer jeg ikke nogen Grund til 
at forvikle Forholdet end yderligere, saaledes 
som det aabenbart vil ske ved det Forslag, 
som det ærede Medlem har stillet, og jeg fer 
heller ikke nogen Grund til at lade dette 
Niellemregriingsforljold bestaa, naar man 
forøvrigt er enig med sig selv om, at det dog 
alligevel ikke betyder Noget, og at dog Stats- 
kassen maa komme til endelig at overtage 
det. Jeg tillader mig at udtale dette, fordi 
jeg, som sagt, vilde have sat stor Pris paa, 
om det ærede Medlem havde stillet sit For- 
slag under en anden Form, og fordi jeg vil 
henftille forsaavidt Nogen maatte optage 
dette for Fremtiden, at man da i 
alle Tilfælde vil gjøre det i den as 
mig nu omtalte Form, som 홢홢홢 jeg 
skjonner ikke rettere --홢홢 i Virkeligheden over- 
ordentlig Meget taler for. Derved faar 
ganske vist Statskasfen forøgede Udgifter; 
men den beholder dog i alle Tilfælde omtrent: 
de Jndtægter, den hidtil har havt. J  saa 
Henseende er jeg enig med det ærede Med- 
lem, at der ingen Grund er til saadan uden 
videre at kaste Jndtægter over Bord. Som 
sagt, med Hensyn til det af mig stillede For- 
slag kan jeg efter de Oplysninger, som det 
ærede Medlem kom med, fatte mig særdeles 
kort. Det ærede Medlem har vist fuldstændig 
Ret i 홢홢홢s jeg er i det Mindste kommen til 
samme Resultat 홢- at det, som efter dette 
Lovforslag omtrent vil tilkomme Kjøbenhavn, 
vil være 80,000 Kr. aarlig, i det Mindste i 
Tiaaret fra 1880 til 1890. 홢- Jeg er kommen 
til nogle Hundreder over, men saadan om- 
trent vil det blive, jeg kan ligesaa lidt som 
det ærede Medlem ndregne det aldeles 
nøiagtig; men det dreier sig oiiitreiit om 
80,000 Kr. Udgifterne til Sindssygevcesenet 
paa S t  Hans Hos italet vare i 1879홢홢80 
홢홢홢 det Aar, som gi« forud for Folketællingeu 
홢홢홢홢 omtrent 250,000 Kr. for Kjolieiiljaviis 
Vedkommende. Nu ere Udgifterne stegne og 
vedblive stadig at stige paa Grund af den 
store Forogelfe af Folkemceiigdeii i Kjøben- 
havn. Naar vi nu komme til en ny Folke- 
tælling, ville vi omtrent kunne sige, at det, 
som Kjøbenhavn i 10 Aar gjennemsnitlig vil 
komme til at udrede til Sindssygevcesenet, 
vil blive 300,000 Kr. aarlig. Og Kjøben- 
havn skal kun have et Tilskud af 80,000 Kr. 
Nu er det ikke min Mening, at dette skulde 
vcere den Maalestok, efter hvilken de andre 


