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den ligger for nu. Jeg vil kun sige dette, 
at det er sørgeligt at denne Tilstand er til- 
Hede, fordi Fædrelandet lider derunder. 
Naar man hoverer over, at Folkethinget ikke 
kan udrette Noget, siger jeg: saa kan man 
ligesaa godt hovere over, at hverken Regje- 
ring eller Landsthing kan udrette Noget. 
Der er kun Et, som alle Lovgivningsma tens 
Faktorer under den nuværende Tilstand runde 
udrette, og det er a t  forhindre Alt, hvad der 
er nyttigt for vort Land, men ingen af dem 
kan ensidigen sætte Noget igjennem, heller 
ikke to af disse Faktorer kunne sætte noget 
Nyttigt igjennem, der er altsaa ingen Grund 
til denne særegne Hovering over Magtesløs- 
hed hos Folkethinget, thi den samme Mag- 
tesløshed er tilstede hos de to andre Faktorer. 
Det nytter iøvrigt kun meget lidt at hovere 
over hinandens Magtesløshed. Det er be- 
klageligt, at der skal kunne hoveres over det 
gjensidigem thi Resultatet er dette, at Alt 
staar stille her, og at mangfoldige Jnteresser 
ættes tilside, navnlig ogsaa een Ting, at 
en Del as Befolkningen, som i Særdeleshed 

trænger til at faae sinStilling saavidt muligt for- 
bedret gjennem Lov» ivningsmagten, vedbliver at 
lide under disse Ti stande Og hvad er Følgen 
deraf? Det er den, at de, der ønske at om- 
styrte den nuværende Tingenes lovmæssige, 
jeg kan sige grundlovmæssige Tilstand, 
kunne meget lettere gjøre Proselyter under 
den Tilstand, vi nu ere i, end naar Lovgiv- 
ningsarbeidet gik sin rolige Gang og virkede 
for dem, der trænge til at hjælpes gjennem 
Lovgivningsmagten Altsaa, det er Fædre- 
landet, der lider under det, og der kan komme 
Farer til at true især vistnok dem, der staa 
høiest, som have Mest, og fra hvem der er 
Mest at tage, naar den Tid kommer, at det 
skal gaa ud paa at tage. Derfor skulde Ingen 
hovmode sig over Andre. Alle skulle huske 
paa, at Grundlovsforandringen er saadan, at 
den har gjort dem Alle afmægtige, naar de ikke 
ville føie ig efter hverandre. De Tilstande, som 
vi nu ere begyndte med her, hvormed ville de 
ende? De ville ende omtrent ligesom i J r -  
land; det er Noget, man ikke behøver at være 
meget klartseende for at kunne se. Der er 
nu disse Afpryglingerz og at høre her i 
Thinget endogsaa Tale om, at det var Skade, 
at den og den ikke fik de tilbørlige Prygl der 
og der, alt dette er Jndledningen til saadanne 
Tilstande, og dem synes jeg dog, at enhver 
Ven af Fædrelandet maatte ønske, at man 
blev fri for. Derfor var det naturligt, at 
Alle iErkjendelse af, at de ikke kunne udrette 
noget Nyttigt uden ved Overenskomst med 
Andre, gik denne Vei og derimod ikke fort- 
satte med denne Hovering og denne Opvcek- 
kelse af Had gjensidigen Nei, de, der vandt 

ved Grundlovsforandriugen i 1866, troede 
at have vundet Mere, end man vandt; thi de 
troede, at, da de havde faaet Laridsthiiigets 
Balglov forandret, «havde de derved vundet 
Spillet og kunde nu sætte Folkethinget til 
Side. Vi Andre, som stode imod dem, vi 
troede, at vi ved at faae bort af Grundloven 
de to Paragrafen som fandtes i Grundloven 
for Fcellesanliggenden nemlig den, hvorefter 
et·Fællesudvalg af Landsthinget o g  Folke- 
thinget, lige talrigt fra begge Thing, skulde 
afgjøre alle Stridspunkter om Finantsloven, 
og den, som gav Regjeringen Myndighed til 
selv at kunne afholde Udgifter uden nogen 
Bevilling, naar Thinge1ie ikke vare tilstede, 
og med en temmelig løs Henstilling bagefter 
ti det sammentraadte Rigsraad 홢 da disse 
to Paragrafer bleve fjernede, troede vi, at 
Landsthinget vilde komme til at være maade- 
holdent lige overfor Folkethinget, fordi Folke- 
thinget havde Forstebehandling affFinauts- 
loven, og at det ikke skulde kunne gjøre no- 
get stærkt Jndgreb i Sagerne, naar det ikke 
havde en fortrinsvis Afgjørelse af Bevil- 
lingslovene Men vi toge ogsaa feil 홢홢 det 
viser Erfaringen; vi troede nemlig ikke, at 
det var muligt, at der kunde gives proviso- 
riske Finantslove uden i aldeles extraordi- 
nære Tilfælde, og navnlig ikke, at de skulde 
kunne gives i saadanne Tilfælde, hvor Re- 
gjeringen selv var Herre over at tilveiebringe de 
Tilstande, som frembragte denne Nødvendighed, 
det troede vi ikke den Gang; men nu have 
vi jo set, at vi have taget feil, at vi altsaa 
heller ikke have vundet det, ,vi tænkte os i 
1866 som en Hænisko imod den Indflydelse, 
det forandrede Landsthing kunde have faaet 
ved Grnndlovsforandringeir Derfor, da nu 
Ingen af os har opnaaet, hvad viden Gang 
troede, vilde det, naar Lidenskaberne tie, og 
Fornuften hersker, være en fornyet Opfor- 
dring for Alle til at se at komme hinanden i 
Møde, saa at der dog kunde ske noget Nyt- « 
rigt for vort Land. Jeg skal for Resten nu 
ike længere dvæle derved. Den væsentlige 
Aarsag til, at jeg har begjært Ordet, er, at 
der omkring i Landet har været udbredt den 
falske, med Sandheden uoverensstemmende 
Lære, at vi aldeles ikke anvende Noget til 
vort Forsvarsvæseu. Dette har været berørt 
af Andre, men jeg har dog villet imødegaa 
det, fordi man angribes saaledes, at enhver 
Mand, der ikke vil være med til aldeles yder- 
liggaaende Udgifter til Forsvarsvæsenet, skil- 
dres som en Mand, der er ligegyldig for 
sit Lands Bestaaeir Det er en saadan Mam- 
plet, som man har søgt at kaste paa de Mænd, 
der have talt for et fornuftigt Forhold mel- 
leni vore Udgifter til Forsvarsvæsenet og til 
andre Statsøieiiied, og derfor finder jeg mig, 


