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Arbeidsfolkene alligevel inacitte betales, da 
man nu en Gang havde faaet dem derop. 
Jndflydelsen af dette Punkt er ingenlunde 
ringe. Det har f. Ex. havt til Følge, at Ud- 
giften til Lønning af Formanden for Arbei- 
derne er fteget op til 3 300 Kr. i Stedet for, 
som paaregnet, 1»800 Kr., og dette maa dog 
siges at være et Moment, som Amtmanden 
heller ikke kan g·øre ved. Jeg tillader mig 
at fremhæve disse Punkter for i den vedkom- 
niende Amtmands Interesse ligesom at sup- 
plere den ærede Folkethingsmaiids Fremstil- 
ling, og for at det ikke skal staa hen som 
noget Uimodsagt, som noget aldeles Givet, 
at han har gort sig skyldig i den uforsvar- 
ligste Ligegy ighed ved den omtalte Voligs 
Opførelse. 

« Dernæst gjorde den ærede Folkethings- 
mand et Angreb paa mig i Anledning af 
Bestemmelsen i Anordningen af 1882 § 18 
om Bedømmelsen ast det værnepligtige Mand- 
skabs Tjenestedygtighed, idet han vilde gjøre 
gjældende, at denne Bestemmelse skulde komme 
i Strid med den militære Straffelov, eller 
om ikke i Strid med denne, Faa dog med, 
hvad man mente med den mi itære Straffe- 
lov. (Ho l s t e in :  Med hvad man var enig 
omz Jeg var ikke enig om Noget under den 
mi itære Straffelovs Behandling, thi jeg 
havde Intet med den at bestille. Jeg maa 
imidlertid ogsaa bortset derfra bestride den 
fremførte Paastand; jeg ser ikke, at der er 
nogen Forbindelse mellem disse to Ting. 
Det, der kunde være Tale om, at man var 
enig om under den militære Straffelovs Be- 
handling, kan v'el ikke være Andet end det, at 
man ikke vilde have Eftertjeiieste anvendt som 
Straf, thi Andet havde man ikke at bestille 
med der, men her er der jo hverken Tale om 
Eftertjeneste eller om Straf. Her er der ikke 
Tale om Eftertjeneste hvorved jo forstaas, 
at en Mand beyoldes inde til Tjeneste, efter 
at hans Kammerater ere sendte hjem, men 
her er der Tale om Gjenindkaldelse som er 
noget ganske Andet. og deinæjt er der her 
heller ikke Tale om Straf, hvil et klart frem- 
gaar deraf, at det Første, som nævnes i 
vedkommende Anordning, er denOnistændighed, 
at en Mand paa Grund af Sygdom ilke kan 
faae behørig Uddannelse i den Tid, han er 
indkaldt, og efter at dette er bestemt, nævnes 
tillige andre felvforskyldte Aarsager 홢 i 
Modsætning til Sygdom, som ikke er selv- 
forskyldt Aarsag 홢홢 f. Ex. ilioniniiig og des- 
lige. Her er der altsaa ikke Tale om Straf, 
men kun om det Spørgsmaal, om man, naar 
en Mand af en eller anden Grund ikke har 
kunnet faae fornøden Uddannelse, skal lade 
ham gaa, eller om man skal gjenindkalde ham, 
og det forekommer mig da at være aldeles 

klart, at saa længe som man fastholder det 
Princip 홢홢-홢 og det veed jeg ilke, at noget 
Menneske har tænkt paa at opgive 홢- at den, 
som bliver syg, kan hjenisendes som ntjenjt- 

ygtig og derpaa gjenindkaldes, er der Me 
fjerneste Grund til, at dette ikke ogsaa skulde 
gjælde med Hensyn til den, der selv er Skyld 
i, at han ikke faar den Uddannelse, som han 
skal have i den Tid, han er inde. Det staar 
for mig saaledes, at der ikke er den ringeste 
Sanimenhæiig mellem Disse to Ting. Her 
er der hverken Spørgsmaal om Eftertjenefte 
eller om Straf. »  · » 

Da jeg nu er ved disse Detailspørgs- 
maal, skal jeg berøre et Punkt, som blev 
bragt paa Bane af en anden æret Folke- 
thingsmand, nemlig hvorvidt det kunde være 
hensigtsniæssigt at gjøre Noget fra Statens 
Side til Bedste for de Børn, som ere komne 
under Tiltale, og som enten ere blevne 
straffede, eller for hvem der er søgt om Fri- 
tagelse for Straf i Henhold til Straffelovens 
Z 36. Hertil skal jeg bemærke, at dette vist- 
nok er Noget, som man let kan blive enig 
om fra alle Sider. Enhver vil vistnok er- 
kjende, at der bør gjøres hvad der kan gjø- 
res, for dette Øiemed, og ligesom jeg selv- 
følgelig skal stille mig velvillig til ethvert 
Forslag, der fremkommer andetsteds fra 
i denne Retning, saaledes er dette 
et Punkt, som je skal have min Op- 
n1ær sonihed henven t paa. Da jeg nu 
imidlertid jo meget godt veed, 홢- hvad de 
Fleste af de Herrer naturligvis ogsaa 
vide 홢 hvad det er, der væsentlig har givet 
Anledning til disse Beuiærkninger, faa vi jeg 
ikke undlade at sige, at min Erfaring egentlig 
ikke gaar i den Retning, atKoininnnerue ere 
uoillige til at anvende Noget til disse Borns 
Aiibringelse paa Opdragelsesaiistalter eller 
andre Steder. Jeg kan iiatnrligvis kun 
tale om de Tilfælde af den Natur, som paa 
en eller anden Maade ere bragte ind for 
Justitsministeriet, men af det meget store 
Antal Tilfælde af denne Natur, som fore- 
falde mellem Aar og Dag, niindes jeg ikke 
i dette Øieblik noget Tilfælde, 홢홢홢 og det 
kan altsaa siges med temmelig Sikkerhed, at 
det ikke har fundet Sted i ret mange Til- 
fælde 홢홢 hvor Sagen er strandet paa en 
egentlig decideret Uvillie fra Kommuneriies 
Side til at gjøre Noget. J  Almindelighed 
er det gaaer saaledes, at om der end i Be- 
gyndelsen er nogen Bran villighed tilstede, 
saa gaar dog Sagen til syvende og sidst i 
Orden paa en eller anden Maade; men der- 
med vil jeg naturligvis ikke modsige, at der 
kan være mange Tilfælde af den Art, som 
ikke komme til Ministeriets Kundstab, som 
ikke indbringes for DJiinifteriet, og hvor det 


