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bede ham betænke, at navnlig i den Tid, han 
nævnte, da Finantsloven blev færdig ved 
Juletid eller i Begyndelsen af det nye Aar, 
havde Rigsdagen kun en mindre Part  af det 
finantsielle Arbeide. Rigsraadet havde jo paa 

en Tid alle de saakaldte Fællesanliggender 
og deriblandt da hele Landets Forsvars- 
Væsen, som ikke var det mindst Vidt- 
løftige. Naar der endvidere blev nævnt, at 
uagtet der ogsaa den Gang var Kampe, kunde 
det dog lykkes, endogsaa i et kort Tidsrum, 
nogle faa Dage, at opnaa Enighed, og at 
man følgelig maatte gaa ud fra, at det Samme 
vilde kunne lykkes endnu, vil jeg dertil sige: 
Ja, det er meget muligt; men ogsaa der skal 
jeg gjøre den Bemærkning, at Øieblikkets 
Kampe o Brydninger maaske dog ere af en 
noget an en Natur. Vi have jo nu i en 
Række af Aar levet under temmelig abnorme 
Tilstande, og det er vist ikke saa ganske lidt 
det, der har Skylden for, at Finantslovbe- 
handlingen vanskeliggjores og i hvert Fald 
forlænges i betydelig Grad. Jeg stal ikke 
undlade at minde om, at ogsaa den Foran- 
dring, som blev foretagen i Grundloven i 
1866, har sin Skyld i de nu forhaanden- 
værende Kampe, og jeg kunde maaske føie til, 
at ogsaa den ærede Ordførers Grundlove-3- 
forto kninger kunne bære deres Par t  af 
Skylden. Men uagtet jeg ikke skal fordybe 
mig i den meget ærede Ordforers temmelig 
vidtløftige Argumentation for, at de saakaldte 
midlertidige Finantslove ikke ere stemmende 
med Grundloven, skal jeg dog blot endnu 
sige dette, at en Bevisførelse eller et Argu- 
ment, som den ærede Ordfører brugte i Slut- 
ningen af sit Foredrag, næsten gav mig en 
Formodning om, at den hele Maade, hvorpaa 
den midlertidige Finantslov nu søges be- 
kæmpet, maaske 홢 det faar i alt Fald Ud- 
seendet deraf 홢홢홢 fuldt saa meget er bestemt 
til at dække Tilbagetoget fra at optage 
den tidligere i alt Fald saavel i Pres- 
sen som ogsaa uiundtlig bebudede Konflikt 
paa selve Finantsloven. Den ærede Ordfø- 
rer sagde nemlig, at Onsket om at drage 
Spørgsmaalet om de midlertidig e Finants- 
loves Lovmæssighed frem netop avde været 
en af Grundene til, at man tog Finantslo- 
ven uden Forandring; der vilde jo ellers 
knap nok være blevet Tid dertil. Altsaa, 
jeg faar ud deraf, at den ærede Ordfører i 
Grunden har forsøgt at dække lidt over det 
Tilbageto , som man maaske dog med nogen 
Ret kan «alde det, der er sket, efter hvad der 
tidligere har forlydt om, at Finantsloven 
baade trængte til og burde ændres endog i 
meget betydelige Retninger. Jeg skal for 
ikke at for-længe Debatten, og da jeg tror, at 
det paa Forhaand er givet, hvorledes Udfal- 

det af Afstemningen vil blive, endnu kun 
minde om, at Betænkningen i sin første Spalte 
udtaler, at Udvalget maa ganske billige, at 
Regjeringen har indbragt det foreliggende 
Forslag. Paa næste Spalte hedder det imid- 
lertid fra Udvalgets Flertal, at det under de 
foreliggende Forhold overhovedet ikke tror at 
burde tilraade Thinget Vedtagelsen af nogen- 
soml)elst midlertidig Finantslov. Naar det 
er Tilfældet, saa forstaar jeg ikke, hvorfor de 
billige, at Forslaget er indbragt. Men det 
faar nu at være. Jeg nævner, at Betænk- 
ningens anden Spalte tyder naturlig hen 
paa, at Finantsloven temmelig sandsynli vil 
vedtages om et Par  Dage i den Skik else, 
den har, saa der ikke vil blive Brug for den 
midlertidige denne Gang. Men saa kommer 
der i Betænkningens sidste Spalte en Sæt- 
ning, som forundret mig endnu mere. Den 
lyder nemlig saaledes: ,,Udvalgets Flertal 
maa tilraade Landsthinget at holde paa, at 
Finantslovbehandlingem hvad enten Thinget 
maatte vedtage det oversendte Finantslovsosp 
slag med eller uden Ændringer, ikke bør Ud- 
strækkes over den 31te Marts d. A.« Der- 
som det nu skulde blive besluttet at ændre 
Finantsloven og at lade den gaa tilbage til 
Folkethinget, saa formaar jeg ille at se ret- 
tere, end at en Forkastelse af den midlerti- 
dige alligevel vil e være forhastet, og saa 
kommer det Spørgsmaal, jeg ønsker at stille 
til den ærede Ordfører, til at lyde saaledes: 
hvilke Midler, hvilke Udveie har han saa 
tænkt sig, idet der som bekjendt foruden idag 
endnu kun er to Dage tilbage af dette Finants- 
aar, hvad vilde være blevet Følgen, dersom 
man havde forkastet den midlertidige Finants- 
lov idag og sendt Finantsloven tilbage til 
Folkethinget maaske paa Mandag, hvad vilde 
man have gjort paa TirsdagTD Jeg tror, at 
en tydelig og klar Besvarelse af dette Spørgs- 
maa, som jeg maa formode ligger temmelig 
ncer og paatrænger sig ikke blot mig. men 
en Del Flere, vil have Jnteresse for ikke saa 
ganske Faa. 

· Ordforeren (M:atzeii): Jeg skal blot 
gjøre opmærksom paa, at forsaavidt den 
ærede sidste Taler (Elausager) henviste til, 
at Rigsdagen tidligere havde havt en mindre 
Part  af Finantsvæsenet til Behandling, var 
der dog ogsaa de Tider, navnlig inden 
Fællesforfatningen kom frem, og netop medens 
Konflikten med Ministeriet Orsted stod paa, 
hvor den havde en større Part  deraf. Naar 
den ærede Taler dernæst talte om, hvad der 
havde forlydt o. s. v., tør jeg maaske tillade 
mig i al Beskedenhed at sige, at hvad der 
saaledes forlyder, skal man ikke altid stole 
paa; somme Tider er det ikke rigtigt, og saa 


